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REGOLAMENTO DI ARBITRATO AIA ' 2008

Art. 1 - Corte di arbitrato ed attivita dell'A.l.A&er lo svolgimento di procedimemdi arbitrato e di
altri strumenti alternativi, finalizzati alla compo sizione di controversié.

(*) Lawvio della revisione dei Regolamenti di arbitraA.l.A. ha avuto luogo a conclusione della riuréosvoltasi
presso la sede A.LLA. il 16 marzo 2007 presiedataRdof. Avv. Carmine Punzi, con l'indicazione deeproposte di
revisione, gia formulate in detta riunione e leelthe sarebbero state ricevute dall’A.l.A., saesblstate ricomprese in
una bozza predisposta dall’Avv. Fabrizio MaronguoBaiuti e coordinata dal Dr. Mauro Ferrante. Hatgbuito alla
stesura della prima bozza del Regolamento I'Avv.lWBerrante, che ha tenuto conto delle innovaziomimative
recate dal D.Lgs. n. 40/2006 nonché dal c.d. codegi appalti (D.Lgs. n. 163/2006). Sulla basdedekservazioni
formulate dai partecipanti alla riunione, si € mit® opportuno predisporre un Regolamento unicatirkto ad
applicarsi, in quanto pertinente, ad arbitrati ¢airtterni quanto internazionali, rituali e irritjalavuto riguardo
all'unificazione della disciplina legislativa deltaateria operata dal D.lgs. n. 40/2006, ed in paldre all'art. 832 che
fa specifico riferimento all’arbitrato secondo régoenti precostituiti. Si € anche tenuto conto aleliversa lettura
dell'art. 832, 4° comma, in base alla quale lettiiredivieto” previsto dal menzionato 4° comma dnministrare
controversie tra i propri soci e terzi non soci wowrebbe colpire organismi arbitrali quale quelstituito dall’A.l.A.,
né quelli esistenti in analoghe associazioni, quplello amministrato dalla Corte InternazionaleAdbitrato della
Camera di Commercio Internazionale-l.C.C. che,lja@npiezza dei suoi componenti — attualmente fapade della
Corte I.C.C. 96 membri originari di Comitati Nazanl.C.C. attivi nei 5 continent- appronta meccanismi tali che,
comunque, indipendentemente dai requisiti di indi@mza ed imparzialita che debbono possedere | mestessi,
prevedono cautele interne quali quelle dell’'obbl{gmnitorato) di astenersi dal partecipare allaidni rispetto alle
quali singoli membri potrebbero essere ritenuf, gire indirettamente, e dal punto di vista di enzd, portatori di
interessi particolari nei confronti delle partiudi procedimento arbitrale amministrato dalla Ca@eC. Anche I'A.L A,
che amministra annualmente un numero di casi bedi abtto di quelli amministrati dalla 1.C.C., terébbe ad
assumere analoghe garanzie supplementari nel fusnniento della Corte con il regolamento in corselaborazione e
che per tale fine di assoluta imparzialita prevedesl’aumento del numero dei componenti della C@@eun massimo
di 12 ad un massimo di 50). Si veda, a questo rilpyda modifica proposta all’art. 12, con I'ingagnto di un nuovo
par. 3ter, e la relativa nota.

La bozza é stata da ultimo riveduta a seguito detleclusioni raggiunte nella riunione del Gruppo laioro
presieduto dal Prof. Avv. Carmine Punzi svoltaé diugno 2007, nella quale hanno svolto intervéinfrof. Ferruccio
Auletta, I'Avv. Andrea Carlevaris, il Prof. Diegoo€api, I'Avv. Wally Ferrante, il Prof. Andrea Gidnd, il Prof.
Giovanni E. Longo, I'Avv. Fabrizio Marongiu Buongiu’ Avv. Mario Mendicini, il Prof. Giorgio Meo, 'Avv. Marco
Perrini, il Prof. Gian Luigi Tosato. Verra in seguialutata la possibilita di adottare un regolatngrarallelo per i
servizi di A.D.R., che possa ricomprendere procedimvolti a risolvere situazioni di contrasto digresse (senza
escludere vere e proprie controversie) tra le pRegolamento che preferibilmente dovrebbe prewetEmpi limitati
per comporre tali contrasti prevedendo inoltreblitrato in difetto di accordo compositivo.

(°) Le note a pie di pagina riportate dalla presentzaéassolvono alla funzione di indicare I'origirelel osservazioni
e le motivazioni a supporto delle modifiche propost

Le note non verranno riprodotte nella versionentd@fia del nuovo Regolamento. Nondimeno, alcuneszioni in
esse contenute potranno essere ricomprese nedlerpagione che accompagnera il testo del Regolamssthe pure in
un eventuale commentario del nuovo Regolamentaradell’A.l.A.

Le modifiche proposte, che non abbiano formato tiggdi riserve da parte di altri intervenienti eecbiano state
ritenute provvisoriamente gia utilizzabili, da mamdel redattore del testo (Avv. Marongiu Buonaiwi)da chi ne
coordina I'approntamento (Dr. Ferrante), sono stiitettamente inserite nel testo ed evidenziate econodifiche
(mediante l'uso del carattegrassettq per le integrazioni delle disposizioni esisteatijelle parentesi quadfe.] nel
caso di proposte di eliminazione).

! La precedente versione della bozza aggiungevaarentesi, la precisazione: “nazionale, internzaiie, estero”. Tale
precisazione, che perseguiva il fine di distinguktesto in esame dalla parallela bozza di regelstm “nazionale” che
era stata ugualmente presentata in occasione rilghimne A.l.A. del 16 marzo, appare ora superfiiata la scelta
operata in favore dell'adozione di un unico Regaata.

2 Rubrica della norma modificata per tenere contb rdelo della Corte d'arbitrato dellA.I.A. con tgrdo allo
svolgimento anche di procedimenti alternativi diifrato, rientranti sotto I'acronimo A.D.RAlfernative/Amicable
Dispute Resolution



1. E’ costituita presso I'Associazione Italiana perblitrato (A.I.A.) una Corte di arbitrato.

La Corte non decide le controversie: essa amméanigtsvolgimento di arbitrati in conformita del
presente Regolamento.

La Corte, inoltre, su richiesta delle parti amnti@sarbitraggi, perizie contrattuaéd altri
procedimenti di composizione delle controversie o olti a prevenirne l'insorgenza
(A.D.R./Alternative, Amicable Dispute Resolution] - ispirandosi, nello stabilire le regole per
il loro svolgimento, alle disposizioni del presemegolamento o avvalendosi di regolamenti
appositamente elaboratia Corte nomina o conferma, su richiesta delle parti o d’'ufcio,
arbitri, arbitratori, conciliatori e periti e svolg e le altre funzioni previste dal Regolamentb

La Corte, su richiesta delle parti, svolge le funzni di autorita di nomina per l'applicazione
del Regolamento di arbitrato della Commissione de#l Nazioni Unite per il Diritto
Commerciale Internazionale (UNCITRAL).

Ove richiesta, la Corte puo assistere le parti edrbitro per l'instaurazione e lo svolgimento
del procedimento secondo il Regolamento dellUNCITRL, alle condizioni di volta in volta
da essa stabilite.

% L’opportunita di un riferimento a procedimentiAliD.R. ha formato oggetto di diverse osservaziBnaf. Bernardini:
Appare inopportuno inserire un riferimento al tereniA.D.R. @Alternative/Amicable Dispute Resolutjodirettamente
nel testo del regolamento; Avv. Selvaggi: E’ prifige che il Regolamento sia unico per arbitrateese nazionali, ma
debba riguardare soltanto arbitrati rituali e noatee quelli irrituali; in tal caso, conterra unama di rinvio ad altri
regolamenti, per le diverse forme di A.D.R. Si nida a quanto osservasuprg nota introduttiva e nota 1, con
riferimento alla soluzione accolta nel senso ditiale un unico Regolamento di arbitrato A.l.A.,tdeo ad applicarsi,
in quanto pertinente, ad arbitrati tanto nazionaknto internazionali. E’ auspicabile, secondo tpasservato anche
dal Dr. Ferrante nella riunione del 16 marzo, ¢hmiovo Regolamento possa avere la piu ampia zdii¢ita possibile
anche attraverso I'elaborazione di idonee clauspte Per la stessa ragione, fintantoché non sigata ad adottare un
separato Regolamento A.l.A. per i servizi di A.D.Ron vi € motivo di eliminare ogni riferimento aitprocedimenti,
considerato che i due Regolamenti tuttora vigemévedono che la Corte, su richiesta, pud ammimétenche
procedimenti conciliativi. Al riguardo, I'impiegoetl’acronimo A.D.R., ormai molto noto, puo appoearn tocco di
modernita al servizio che, anche congiuntamentarhifrato, la Corte dell’A.l.A. pud essere chiama rendere,
consentendo, tra l'altro, di ricomprendere nelriifeento anche procedimenti non strettamente riatitreel modello
classico della conciliazione. Quanto all’oggettd’deronimo A.D.R., I'Avv. Perrini suggerisce di éditificarlo come
segue: “... arbitraggi, perizie contrattuaipnciliazioni ed altri procedimenti volti a comporre le controversie o a
prevenirne il loro insorgere...”; fa inoltre presente che la lettera ‘A’ dell'acimo A.D.R. € comunemente intesa
come Alternative’ ma pure, secondo I'l.C.C., comAricable’ ed inoltre, secondo altri, com@ppropriate’ per dare
maggiore rilevanza al fatto che, essendo ormaiaplidi i mezzi per risolvere le controversie in moalternativo ai
tribunali statuali, tra questi, le parti dovrebbertare per quello piu appropriato alla controvgerdie li oppone.”. Per
quanto attiene invece alla disciplina dell’arbidrétituale — e le surrichiamate osservazioni delV. Selvaggi — non vi
e ragione di discostarsi dalla soluzione adottahwgente Regolamento A.l.A. di arbitrato naziendhrt. 4.2),
applicabile anche a quest'ultimo tipo di arbitraitoquale, tra I'altro, forma ora oggetto di unaepisione legislativa
espressa nell’art. 80@r c.p.c. Sarebbe del caso di segnalarlo a poténgéiti dell’arbitrato A.lLA. (il che potrebbe
essere fatto sia col corredare di apposite noteldesole tipo sia nella “presentazione” che accampe il
Regolamento) facendo presente che, in caso disncalt’'arbitrato irrituale, sarebbe opportuno cheéde sia fissata in
Italia al fine di evitare la sottoposizione del pedimento ad una disciplina processuale che noteegnii tale tipo di
arbitrato. (Nota redazionale).

“ 1l testo del secondo e terzo paragrafo dell’art. Sono stati cosi riformulati a seguito della e del Gruppo di
lavoro svoltasi il 6 giugno 2007, in base alla g@une prospettata dal Prof. Punzi nelle sue oszemiae proposte
presentate nella riunione stessa. V. anche lewwsdeni e modifiche suggerite dal Prof. Pusabartt. 6.2-n), 7.2-m),
9.5 nonchéubart. 37 che interessano tutti coloro che intervenga procedimenti amministrati dall’A.l.A.
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2. La Corte, quando sussistano gravi ragioni dioojpmita, pud stabilire, senza obbligo di darne
motivazione, di astenersi dal prestare la proppera ai fini di cui sopra, senza che cio
pregiudichi la validitdell’accordo compromissorio o delle altrepattuizioni® tra le parti.

3. La Corte & composta di non meno di tre e nordpifenticinque® membri: essi sono nominati
dal Consiglio dell'A.l.A. che provvede altresi alamina, fra di essi, del Presidente e, ove lo
ritenga opportuno, di uno o piu Vice-Presidenttomponenti della Corte durano in carica tre
anni e possono essere confermati. Alla scadenzimheine, ciascun componente resta in carica
per tutto il tempo necessario per portare a corarhes compiti spettantigli in base al successivo
punto 4.

4. | compiti che il Regolamento attribuisce allarté possono essere assolti siab Presidente, o
da chi ne fa le veci, ovvero, su decisione del iBeste stessoda uno giti® componentidella
Corté.

5. La Cortecon la partecipazione di almeno tr& dei suoi membrj delibera a maggioranza dei
presenti; in caso di parita di voti prevale il vaolel Presidente o di chi ne fa le veci.

6. La Corte, su disposizione dalo Presidente, puo deliberare per corrispondenzaagygioranza
dei suoi componenti; in caso di parita di voti @evil voto del Presidente.

7. Nel caso in cui I'A.lLA. venga richiesta di nomfe un arbitro o un esperto o di svolgere
un‘attivitd di ausilio per lo svolgimento di proégeénti arbitrali o di composizione e
prevenzione delle controversie e divergenze anche al di fuori del Regolamento di arbitrato

®> Secondo quanto rilevato nel corso della riunioneAA del 6 giugno 2007, non & apparso opportunottace
I'espressione, ripresa dalla terminologia utilizzetl c.p.c. come modificato dal D.lgs. n. 40/20@&lla convenzione
d’'arbitrato ", come era stato proposto dal Prof. Bernardiniensue osservazioni. Nel senso dell'opportunita di
mantenere una formulazione ampia, non necessariantenrispondente a quella adottata dal codiceitdj quale
“accordo compromissorio o altre pattuizioni tra le @rti”, si era gia pronunciato il Prof. Punzi nella rimme del
16/03, tenendo conto anche del fatto che, comeuidstdsso sottolineato inuRzl C., Luci ed ombre nella riforma
dell'arbitrato, in Atti del del Convegno Avvocatura dello Stato-A.Hél 5 dicembre 20Q6n corso di pubblicazione a
cura dell’A.lLA., par. 31, p. 8 del dattiloscrittda convenzione d’arbitrato” pud confondersi cbnantratto d’arbitrato,
stipulato tra le parti e gli arbitri, il quale & daner ben distinto dallaccordo compromissoriocten qualora
I'accettazione dell'incarico da parte degli arb#rimanifesti mediante la sottoscrizione da paitesdi dell’accordo
intercorso tra le parti.

® | Regolamenti A.l.A. vigenti prevedono un numerassimo di 12 membri.

" Nel corso della riunione del Gruppo di lavoro $asi presso la sede A.LA. il 6 giugno 2007, in sidarazione
dellaumentato numero dei componenti della Coiité,r#enuto opportuno eliminare l'inciso “in seduyilenaria”.

8 Modificato recependo osserv. Prof. Longo in riumeid 6/03.

® Osserv. Prof. Longo: Art. 1, nn. 4 e 5: propofi@iseguente formulazione: “4. | compiti che il Rignento
attribuisce alla Corte possono essere assolti @aidente, o da chi ne fa le veci, o da uno cspi componenti — da
lui designati — ovvero dalla Corte in seduta plafiar “5. La Corte, in seduta plenaria, delibeoa ¢a partecipazione di
almeno tre dei suoi componenti , ed a maggioraez&atanti. In caso di parita di voti, prevale dte del presidente o
di chi ne fa le veci”. V. note 4, 7, 14, 15, 16% 1

19| Regolamenti A.I.A. vigenti richiedono la parteazione di almeno meta dei membri della Corte.diGazione di un
numero minimo di tre componenti, apparentementguesiappare giustificata in attesa che abbia ludgftettivo
aumento del numero di componenti della Corte (@sder. Ferrante rispetto a suggerimenti del Praindo e di altri
intervenienti, riunione 16/03).

" Inciso inserito al fine di tenere conto del rudkdla Corte di arbitrato dell'A.1.A. in relazionéiaasvolgimento di altro
tipo di procedimenti volti alla composizione dellentroversie, rientranti sotto I'acronimo A.D.R. dncasione della
riunione A.lLA. del 16 marzo, € stata proposta Bedf. Longo una sostituzione dell'inciso “di comasne delle
controversie/divergenze” condi* composizione o prevenzione delle controversieal fine di evitare il ricorso
all'espressione atecnica “divergenze”, della cuati@s portata si interroga anche il Prof. Bernardielle proprie
osservazioni. Osserv. Avv. Perrini: Al 2° e 3° riggo essere utilizzata la dizione & .di composizione e prevenzione
delle controversie..”, in modo tale che vi sia simmetria con l'artllin cui si parla dei vari procedimenti volti a
comporre e prevenire le controversie, optandotri@oper il termine “controversie”, che pare pilpagpriato di quello
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A.LLA., la Segreteria della Corte fissa i dirittoxlti tenuto conto della tariffa dei servizi
arbitrali*?, ferma restando la determinazione delle spese di attato ad opera della Corte ai
sensi degli articoli 31 e 32

Art. 2 - Comitato permanente d'intervento

1. E' costituito presso I'A.LLA. un Comitato perraate d'intervento, con il compito di emettere i
provvedimenti di cui all'articolo 19, nella faseenmore alla costituzione dell'organo arbitrale.

2. Il Comitato & composto di sei membri, nominati Gonsiglio dell'A.l.A., che provvede altresi
alla nomina, frali essj delsuo President¥.

I componenti del Comitato durano in carica tre aapiossono essere confermati. Alla scadenza
del termine, ciascun componente resta in caricatyi#o il tempo necessario per portare a
conclusione i propri compiti relativamente alle spi@ni pendenti davanti al Comitato.

3. Le funzioni del Comitato possono essere eségcdal suo Presidente, o da chi ne fa le veci
ovvero, su decisione del Presidente stesso, dalit&mfi o da uno dei suoi membri. Il
Comitatd®, con la partecipazione di almeno tre componertfi, delibera a maggioranzan
caso di parita di voti, prevale il voto del Presidete o di chi ne fa le vedy.

Art. 3 - Segreteria della Corte
La Segreteria, costituita presso la sede dell'A.RAdiretta da un Segretario Generale; essa caadiu

la Corte ed il Comitato permanente d'interventdéonglolgimento delle loro funzioni ed esplica gli
altri compiti diretti all'applicazione del Regolante.

delle semplici “divergenze”, che in quanto tali nassumono quel rango di lite giuridica da doveegssisolte o
composte o0 prevenute rispettivamente attraversarbitrato, una conciliazione o altro tipo di proweento. Al
riguardo si osserva che divergenze, ovvero comtragshe in quanto tali possono non assumere i tearati “lite
giuridica” — ben possono essere devoluti a un teliamato a dirimerli anche in modo vincolante cqmee possono
formare oggetto di un arbitramento o di un arbigiaganziché di un arbitrato V.GRAPID., Note sull’art. 37 del D.Lgs.
17.01.03, n. 5in Conciliazione e arbitrato nelle controversie soaiét, a cura dell’A.I.A. (Nota redazionale).

12 Osserv. Prof. Longo: Art. 1, n. 7: proporreiskguente formulazione del secondo, terzo e quigio ‘anche al di
fuori del Regolamento di arbitrato A.lLA. un’attivi ta di ausilio per lo svolgimento di procedimenti abitrali o
altri procedimenti, indicati dal quarto comma del n.1, la Segreteria della Corte fissa..”

13 Osserv. Prof. Longo: Art. 2, n. 2 , primo comngzer le ragioni gia esposte nella riunione di vehéfimarzo (e che
vedo coincidere con quelle sottese alle osservaBemardini) proporrei la seguente formulaziori#: Comitato si
compone di tre membri e di tre supplenti, nomidati Consiglio dell’A.l.A., cui spetta altresi pradere alla nomina ,
fra i membri, del Presidente, e in seduta plendggidera a maggioranza, con il numero invariadiilre votanti”. V. la
modifica propostanfra, par. 3, nonché note 14, 15, 16 e 17.

1 Nel corso della riunione del Gruppo di lavoro tesiiil 6 giugno 2007, si & deliberato di ometténeiso “in seduta
plenaria”, in quanto incompatibile con la previsgomel contempo introdotta a scopo di semplificagiprocedurale,
per cui il Comitato potra deliberare con la paftezione di tre componenti.

2V, nota prec.

'8 |'uso dell'espressione “componenti”, inserita mellersione precedente della bozza, mirava ad iraliche essi
potevano essere costituiti da membri effettivi, enov da supplenti secondo le circostanze, come cdatm dalla
maggioranza dei presenti alla riunione A.l.A. déiB, a seguito delle osserv. Prof. Longo suprg par. 2 — e Prof.
Bernardini. Nel successivo esame della questioméoaivnella riunione del Gruppo di lavoro del 6ggio 2007, si €
ritenuto preferibile omettere la distinzione tramti effettivi e supplenti, essendo apparso sufite prevedere che |l
comitato € atto a deliberare con la presenza dn&mbri (Nota redazionale).

7 E' stata accolta la proposta del Prof. Longo dipsamere l'ultima parte della norma quale risultalala bozza
precedente (ddl‘comitato in seduta plenarid’, sino alla fine).
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Art. 4 - Effetti dell'accordo compromissorio*®

1. La Corte presta la propria opera per lo svolgitmeli arbitrati richiesti sul fondamento di un
accordo compromissorio (clausola compromissori@mpromessojedatto per iscritto'®, che
faccia riferimento all'arbitrato A.l.A. ovvero quémle parti facciano concorde richiesta scritta di
arbitrato A.lLA.

2. Se le parti hanno stipulato un accordo compreonis che consiste soltanto nell'espressione
"arbitrato A.lLA.", o altra equivalente, tutte lerdroversie cui I'accordo compromissorio stesso Si
riferisce sono risolte mediante arbitrato ritua@eetto a concludersi con la pronuncia di un lodo
suscettibile di acquistare efficacia esecutiva onfarmita della disciplina legislativa e
regolamentare applicabilé®, si fa luogo invece all'arbitrato libero o irritea diretto a
concludersi con una determinazione dell'arbitroclf@ssa comunemente denominata "lodo")
avente valore esclusivamente contrattuale fra Igi’haqualora la volonta delle parti sia

18 Appare opportuno, al riguardo, dare conto di w@ente proposta di modifica dell’art. 8%9; 1° comma, c.p.c.,
contenuta in uno Schema di disegno di legge recéddigposizioni per la razionalizzazione e l'accelecae del
processo civilg approvato in data 16 marzo 2007 dal ConsiglioMieistri, all'art. 46:

“1. All'articolo 819-ter, primo comma, del codice di procedura civile t@edo periodo € sostituito dal seguente:

“L’ordinanza con la quale il giudice afferma o ndggropria competenza in relazione ad una coneeezi'arbitrato &
reclamabile a norma dell’articolo 44"."

Nello stesso Schema di disegno di legge & conteanghe una proposta di modifica dell’'art. 44 c,patl’art. 5: “1.
L’articolo 44 del codice di procedura civile & stusto dal seguente:

“Art. 44. (Efficacia dell'ordinanza che pronuncia sulla comgretg.

L'ordinanza che, anche a norma degli articoli 3®epronuncia sulla competenza del giudice adéman € reclamata
entro il termine di trenta giorni dalla comunicamo rende incontestabile la decisione sulla comgeaté ogni processo
avente ad oggetto la medesima domanda.

Il reclamo contro 'ordinanza del giudice di pac@mpone dinanzi al tribunale in composizione neatica nella cui
circoscrizione ha sede il giudice che ha pronundiatdinanza.

Quando il tribunale pronuncia in composizione maatica il reclamo si propone al collegio, del quata puo far
parte il giudice che ha emanato il provvedimentdamato.

Il reclamo contro I'ordinanza del tribunale, e daalontro I'ordinanza della corte d’appello quam@onuncia in unico
grado, si propone dinanzi al collegio diversameot@posto.

Il giudice pronuncia sul reclamo in camera di cghsicon ordinanza non impugnabile”.
19 L'Avv. Paolo Emilio Ferreri raccomanda che nell!a#.1 sia previsto che I'accordo compromissori fsitto per
iscritto; il Prof. Punzi, rilevato che cio & comnioe alla disciplina legislativa vigente nell'ordinanto italiano e risponde
ad una prassi lungamente diffusa, condivide, amaheragioni di chiarezza, la raccomandazione deWA-erreri di
inserire nell'art. 4.1 la prescrizione che I'acamrcbmpromissorio & redatto per iscritto. V. anch&am0 nonch&ub
artt. 6.2-n), 7.2-m), 9.5 e 37.

% Secondo quanto osservato dalla maggioranza dieigisanti alla riunione A.I.A. del 16/03, appareferibile evitare
riferimenti nel testo del regolamento a specifiatisposizioni legislative italiane, che renderebberoblematica
I'applicazione del regolamento in relazione adtaakiiaventi sede all’estero.

2l La norma intende fare riferimento all’arbitratbdio o irrituale, cui fa ora riferimento I'art. 88& c.p.c.. Secondo
quanto osservato da diversi partecipanti alla ooeidel 16/03, appare tuttavia preferibile evitderimenti nel testo
del regolamento a specifiche disposizioni legigtatitaliane, secondo quanto osservatgpra Si veda, a questo
riguardo, la soluzione adottaitafra, subart. 20. Osserv. Avv. Perrini; Per maggiore evige(soprattutto per la parte
straniera che si trovi ad utilizzare il Regolaménpotrebbe essere previsto un comma specifico innserire la
previsione sull'arbitrato irrituale, ora presentd d°ultimo rigo in poi (“...; si fa luogo ... disposime di legge”). In tal
modo, si minimizzerebbe la possibile confusioneitdue modelli di arbitrato (ora previsti in un coicomma) e
I'operatore (soprattutto straniero) avrebbe magygente chiara la differenza e la portata dell’agbdrirrituale, al quale
puo ricorrere attraverso l'uso di una specificaresgione al momento della redazione della conveezawbitrale, che
dara poi luogo ad un lodo con efficacia solo cahiede. Cid per evitare che I'operatore straniele si trovi a redigere
la clausola in una lingua straniera ed abbia scdisg@stichezza concettuale con i due tipi di aality finisca per
ottenere un lodo irrituale (non voluto al momenglal conclusione della convenzione arbitrale) cisenta delle
difficolta di riconoscimento ed esecuzione ai seladia Convenzione di New York del 1958.
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chiaramente espressa in tal sepspiscritto®?, salvo che cid sia escluso in base alla disciplina
legislativa e regolamentare applicabil&?*

3. Le parti, convenendo il ricorso all'arbitratd.A., si impegnano ad eseguillelodo e gli altri
provvedimenti degli arbitri °, ad accettare ed eseguire le decisioni della Cortéarbitrato,
anche relative alle spese del procedimento ed agdhorari degli arbitri 2°, nonché ad
astenersi dal chiedere al giudice ordinario la desione nel merito della controversi&’ in
caso di annullamento del lodo, salvo che tale andamento sia stato pronunciato
dall'autoritd giudiziaria per motivi attinenti alla nullita o all'inefficacia dell’accordo
compromissorio o per avere il lodo pronunciato fuordai limiti di tale accordo®®.

%2 Inciso aggiunto secondo quanto osservato dal Beshardini in relazione alla riunione del 16/03.

% |Inserito recependo le osserv. Prof. Auletta: 42.= "salvo che cid sia escluso per espressa sidpne di legge”,
suggerisco, al posto diegge, "norma di diritto " (sussistono infatti molte fonti non primarie channo il contenuto
specificamente rilevante; si possono vedere elendatTenella Sillanil.'arbitrato di equitd Giuffré, 2006, 11); di
conseguenza occorre adeguare l'art. 6.2., lettad), 7.2, lett. c), I'art. 22.1 e 23, lett. §p formulazione adottata nel
testo appare ricomprendere in una nozione unitdrisufficiente ampiezza norme di natura sia letjisia sia
regolamentare (N.d.R.).

24| paragrafo 2 dell'art. 4 non figura nel RegolaimoeA.l.A. per l'arbitrato internazionale. Nondinteme appare
opportuno linserimento, alla luce tanto della @¢tina recata dal D.lgs. n. 5/2003 con riferimergta materia
societaria, la quale si presenta basata sul modell@arbitrato rituale, quanto, ancor piu, del §sL2 febbraio 2006 n.
40 adottato in attuazione della delega contenutla fegge 14 maggio 2005 n. 80 con riguardo allavaudisciplina
dell'arbitrato, il quale, pur contemplando in upagita norma — I'art. 808r — la possibilita per le parti di ricorrere
all'arbitrato irrituale, nel richiedere a tal fin@a disposizione espressa per iscritto conferroardttere eccezionale di
tale scelta. Appare pertanto in linea con talendaigento normativo la presenza all'interno del lagento di arbitrato
A.LLA. di una disposizione che chiarisca che, isemza di espressa previsione delle parti in prégposaccordo
compromissorio della parti si riferisce ad un adid rituale destinato a concludersi con lodo dtibde di acquistare
efficacia esecutiva. Appare inoltre opportuno ritaoe che la scelta delle parti in favore dell’adii irrituale rimane
preclusa nei casi in cui la legge imponga espressamil ricorso all’arbitrato rituale, con partieoé riferimento all’art.
6, par. 2, I. 21 luglio 2000, n. 205, che prevetdie ¢e controversie concernenti diritti soggettivvdlute alla
giurisdizione esclusiva del giudice amministratjpassano essere deferite unicamente ad arbitra@leiti diritto, e
all'art. 5, comma 16&exies della legge 14 maggio 2005, n. 80, il quale pdevehe nei giudizi arbitrali in materia di
lavori pubblici si debbano applicare, salve le dipioni speciali richiamate, le norme del codi¢gmbcedura civile,
con cio implicitamente escludendo I'opzione a favdell'arbitrato irrituale (Nota redazionale).

%5 Nella riunione del Gruppo di lavoro del 6 giugnB0Z si & deliberato di sostituire I'espressionecfsieni” in
proposito recata dai Regolamenti A.l.A. vigenti clanpresente formulazione, indicata dal prof. Pumtifine di
precisare meglio la portata dell'obbligo che incenaltle parti.

%6 Inciso aggiunto, secondo quanto proposto dal Fonzi, in occasione della riunione del 6 giugn620al fine di
prevenire I'insorgere di contestazioni relativaneealle spese e all'onorario degli arbitri innanzgadice ordinario in
base all'art. 814 c.p.c..

% Frase riformulata secondo quanto deciso nelldanendel 6 giugno, in base alla proposta del Frahzi.

%8 Si intende fare riferimento ai motivi di nullitbatemplati dall'art. 829, 1° comma, n. 1 e n. 4.@. Per quanto in
relazione a tali motivi di nullita la pronuncia BelCorte d'appello sul rescissorio non sia prewstiatesto dell'art. 830
c.p.c., la possibilita per le parti di richiedealppare dover essere prevista per ragioni di orslstematico, considerato
che tanto nel caso di cui al n. 1 — nullita detbavenzione arbitrale — quanto nel caso contemplalia prima parte del
n. 4 — l'avere gli arbitri pronunciato su questiesorbitanti dai limiti della convenzione arbitralesu materia non
compromettibile — gli arbitri non potrebbero comuagronunciare sul rescissorio — conformementesatguprevisto,
tra l'altro, dall'art. 830, comma 3, il quale prdeeche quando la corte d'appello non decide ndtanetla controversia
si applichi la convenzione d'arbitrato, salvo chenlllita dipenda dalla sua nullita o inefficacraptivo di nullita
previsto, appunto, dall’art. 829, comma 1, n. 1.ri@desima esigenza non pare sussistere con rigadltigotesi di
nullitd contemplata nella seconda parte dell'&®®,&omma 1, n. 4, vale a dire ove il lodo abbiectdo il merito della
controversia in ogni altro caso in cui il meritonmnpoteva essere deciso”. Una tale ipotesi appaseetibile di
verificarsi anche ove il lodo avrebbe dovuto limsiaa pronunciare sull'esistenza di motivi di réti a precludere la
pronuncia sul merito, ad esempio per un vizio detedimento di nomina degli arbitri, che potrebbenanque essere
sanato in un nuovo procedimento arbitrale. |l Prudfletta (osservazioni dell’ll maggio) ha propoktoseguente
formulazione dell'inciso in questionesdlvo il caso diannullamento intervenuto per motivi attinenti adValidita o
allinefficacia dell’accordo compromissorio o per avere il lodo pumciato fuori dei limiti dell'accordopvvero in
ogni altro caso in cui risulti linvalidita o inefficacia della convenzione di arbitrato(ovvero, secondo l'opzione
terminologica adottata nel regolamentiel’accordo compromissor)d La formulazione che si propone nel testo — a
seguito anche delle ulteriori osservazioni suceassénte formulate dal Prof. Bernardini, dal Probr&pi, dall’Avv.
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4. In presenza di una manifesta inesistenza o iditaldell'accordo compromissorio o di sua
inoperativita nei confronti dell'A.lLA., la Cort@forma le parti che l'arbitrato di cui al presente
Regolamento non puo aver luogo.

5. Dopo che gli & stato trasmesso il fascicolottapel'arbitro decidere sulla propria competéiza

Art. 5 - Mancanza di accordo compromissorio A.l.A.

Qualora non esista tra le parti un accordo commsonioo qualora esso non faccia riferimento
all'A.LLA., la parte che abbia interesse a promuewn arbitrato A.lLA. puo farne richiesta nella
domanda di arbitrato, secondo quanto stabilito'attiiolo 6; se l'adesione a tale richiesta,
unitamente alla risposta alla domanda di arbitnadm, perviene alla Segreteria entro 60 giorni dalla
data in cui quest'ultima ha ricevuto la domand&dgreteria informa le parti che l'arbitrato A.l.A.
non puo aver luogo.

Art. 6 - Domanda di arbitrato e diritti amministra tivi di registrazione

1. Chiunque desideri ricorrere all'arbitrato dellA. deve far pervenire alla Segreteria, nonchet al
controparte, la propria domanda e la documentazigpeesso indicata, secondo le modalita e
nel numero di esemplari stabilito dall'articolo 9eve provvedere secondo quanto stabilito
dall'articolo 11- al pagamento dei diritti di registrazione fissaglla tariffa dei servizi di
arbitrato.

2. La domanda contiene:

a) il nome e l'indirizzo delle parti (trattandosiscieta od altro ente: la denominazione, il tipo,
la sede ed il legale rappresentante);

b) il testo dell'accordo compromissorio, se esst@nvito alla controparte ad accettare l'arldra
ALA,;

c) le opportune precisazioni sul tipo di arbitrétibuale o irrituale,avuto riguardo all'art. 4,
par. 2°%, sulla sede dell'arbitrato e sul numero deglitdrbonché le determinazioni necessarie,
ai sensi dell'articolo 12, per la nomina dell'adbiinico o del collegio arbitrale;

d) la precisazione se sia richiesta una pronunaiiritto o — nei casi in cui cio non sia escluso
in base alla disciplina legislativa o regolamentarapplicabile *! ** — di equitae, nel caso di

Perrini come pure dal Prof. Auletta — riflette lallzione proposta dal Prof. Punzi nella stessaonendel 6 giugno
2007.

29 Osserv. Awv. Selvaggi: La competenza del collegipo la sua costituzione & esclusiva; la Corteumaiéni di
assistenza e di controllo. Le eventuali ordinaszka proroga del termine per la pronuncia di latkvono essere
autorizzate dalla Corte. V. art. 28.

%0 Appare opportuno inserire un richiamo alla nornedl'att. 4, par. 2, del regolamento, la quale dsigr che, in
assenza di espressa indicazione in contrario, e giapresumono avere optato per l'arbitrato téudopzione per
I'arbitrato irrituale essendo peraltro preclusa @/k&egge, come nei casi indicati, imponga la sceéll’'arbitrato rituale.
Osserv. Awv. Selvaggi: La presentazione all’A.l.éella domanda di arbitrato senza altre dichiaraziowplica
I'applicazione del presente regolamento. Se ld phitdono arbitrato irrituale, si applichera igotamento relativo. (V.
supra osservsubart. 1, par. 3) Il dissenso delle parti sulla natdell’arbitrato sara risolto dagli arbitri conopuncia
sulla interpretazione dell'accordo compromissofigserv. Avv. Perrini: Ove l'art. 4, 2, venisse soign due paragrafi
o commi (uno sull'arbitrato rituale e I'altro swtbitrato irrituale, cfr. ossersubart. 4, 2), correlare il rinvio ad esso
negli articoli sotto osservazione.

3L Cfr. supra osserv. Prof. Aulettsubart. 4.2.
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pronuncia di diritto, l'indicazione delle regole di diritto applicabili al merito, nei limiti in
cui tale indicazione pud essere liberamente effetta®; inoltre, ove del caso, le opportune
precisazioni con riguardo alla lingua dell'arbitrato ai sensi dell'art. 21 ed alle modalita di
deliberazione del lod3d*, tenuto conto della disciplina legislativa o regamentare
applicabile®®, ove tali indicazioni non siano gia contenute né#iccordo compromissorio®.

e) l'esposizione dei fatti e la precisazione detktese, unitamente ad ogni documento utile a tal

fine;

f) lindicazione delle prove richieste;

g) lI'elenco dei documenti allegati;

h) l'indicazione degli estremi della comunicaziolela domanda alla controparte;

1) i nome e l'indirizzo del rappresentante ndtliaato, precisandone i poteri, e del difensore, se
nominato;

l) I'elezione di domicilio ai fini del procedimengwbitrale;
m) l'indicazione degli estremi del versamento deftddi registrazione previsti dall'articolo 11;

n) l'accettazione della parte attrice dell'obbligo di osservare le prescrizioni del
Regolamento, ivi compreso quanto previstsub art. 4.3.

Art. 7 - Risposta alla domanda; domanda riconvenzieale e replica

1. La parte convenuta ha — salvo quanto previdtartadolo 5 — un termine di 30 giorni dalla
ricezione della domanda per comunicare alla Satmetel alla controparte la propria risposta,

%2 Con particolare riferimento all'art. 6, par. 2,2D5/2000, che, come gia osservato, prevede itsicall'arbitrato
rituale di diritto per le controversie prese in siolerazione dalla norma, ed all'art. 36, par. 1,0dkgs. n. 5/2003, il
quale, con riferimento alle controversie societguievede |'obbligo per gli arbitri di decidere @edo diritto, con lodo
impugnabile per nullita per violazione di regolediiitto, ove gli arbitri per decidere abbiano ceoito di questioni
pregiudiziali non compromettibili.

% Da notare che la nuova disciplina dell'arbitragoale risulta dal decreto legislativo n. 40/200@! realizzare,
conformemente alle disposizioni della legge delegaynificazione della disciplina dell'arbitratopgoimendo il capo
specifico (artt. 832-838) dedicato all'arbitratteimazionale, non reca una disposizione corrispuedal|'abrogato art.
834 c.p.c.. Pertanto — salva un'auspicabile madifice possa ripristinare, con riferimento ai rappzire presentino
carattere internazionale, una previsione nellosstegnso della norma ora richiamata — i limiti atelta di legge ad
opera delle parti saranno dati dalla ordinariaigis@ internazionalprivatistica relativa alla maseconsiderata, nella
specie, con riguardo alla materia contrattualel'adal 3 della convenzione di Roma del 1980. L'sucié stato
modificato in questi termini a seguito delle osserani del Prof. Bernardini in relazione alla riane A.l.A. del 16/03
(punto 11), condivise dal Prof. Longo. Al riguard®lla medesima riunione & stato proposto dal FRohzi di fare
direttamente riferimento alle convenzioni interesmli applicabili in materia. Tuttavia, la prospatdel’emanazione
di regolamenti comunitari concernenti la legge maile tanto alle obbligazioni contrattuali (“Roni3, quanto alle
obbligazioni extracontrattuali (“Roma 11”), rendeortsigliabile adottare una formulazione piu generiddota
redazionale).

% Tratto dall'art. 6, par. 2, lett. d), del RegolawoeA.l.A. per l'arbitrato internazionale.

% Appare opportuno sostituire con un generico rifierito alla disciplina processuale applicabile, sdooquanto
osservato in precedenza, il richiamo che la prettedeersione della bozza operava all’art. 816 ote@mma, c.p.c..

% e precisazioni che figurano nell'inciso tra paesi quadre appaiono superflue secondo quantovassedal Prof.
Bernardini in relazione alla riunione del 16/03stai la disciplina contenuta in proposito nell’aktuart. 823 c.p.c..
Osserv. Avv. Selvaggi: E’ opportuno precisare: 3@ a disposizione si applica quando le dichiar@zizhieste non
sono gia contenute nella convenzione arbitraleshig) le dichiarazioni contenute in atti di parteedgono vincolanti
soltanto se conformi.
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completa della documentazione allegata, secondwbtalita e nel numero di esemplari stabiliti
dall'articolo §".

2. La risposta contiene:

a) il nome e l'indirizzo della parte convenutat{tmadosi di societa od altro ente: la
denominazione, il tipo, la sede ed il legale rappng¢ante);

b) le opportune precisazioni sul tipo di arbitraaouto riguardo all'art. 4, par. 2°® sulla sede
dell'arbitrato e sul numero degli arbitri nonché&éterminazioni necessarie, ai sensi dell'articolo
12, per la nomina dell'arbitro unico o del collegrbitrale;

b-1) I'adesione® all’eventuale invito della controparte di cui alf. 6.2 b),da effettuarsi nel
termine di cui all'art. 5

c) la precisazione se sia richiesta una pronuriairitto o — nei casi in cui cio non sia escluso
in base alla disciplina legislativa o regolamentarapplicabile** ** — di equita e, nel caso di
pronuncia di diritto, l'indicazione delle regole di diritto applicabili al merito, nei limiti in
cui tale indicazione pud essere liberamente effetita*®; inoltre, ove del caso, le opportune
precisazioni con riguardo alla lingua dell'arbitrato ai sensi dell’'art. 21 ed alle modalita di
deliberazione del lod4*, tenuto conto della disciplina legislativa o regamentare
applicabile, ove tali indicazioni non siano gia caenute nell’accordo compromissorid®.

d) la formulazione della difesa, unitamente ad @grmumento utile a tal fine;

37 Al riguardo, sono state espresse alcune osseniazd senso dell'opportunita di disciplinare espeenente l'ipotesi
in cui la parte convenuta si rifiuti di partecipalfarbitrato. Tra queste, I'Avv: Perrini propoaedi inserire un art. 7, 1-
bis del Regolamento, cosi formulat®ualora la parte convenuta si astenga dal depositarla propria risposta e
non partecipi all’arbitrato, questo proseguira ancte in sua assenZa Aderisce a tale proposta il Prof. Bernardini.
Osserva nondimeno il Prof. Corapi che una tale fimadinon appare opportuna, in quanto, da un paxe, vi &
necessita di stabilire espressamente nel regolanwm il procedimento arbitrale potra proseguirehanin assenza
della parte convenuta e, dall'altra, deve esserespmpre tenuto presente che la parte convenuta gdetidere di
partecipare al procedimento arbitrale in un secandmento, salvo, ovviamente, I'effetto di eventyakclusioni e/o
decadenze. Nella riunione del 6 giugno 2007 silibeato, sulla base di quanto osservato dal Fohzi, di inserire
una modificazione nell’art. 9, par. 5 (v. infraglsenso che le comunicazioni alle parti, avvemutonformita a quanto
disposto dalla norma, si considerano come avvevaltdamente anche se le parti rimangono volontaigm assenti
dal procedimento.

% Cosi come per lindicazione del contenuto dellenaioda, di cui all'articolo precedente, si ritiergportuno un
richiamo all'art. 4, par. 2, del regolamento, in suchiarisce che, in assenza di apposita indiceziin contrario, si
debba ritenere che le parti abbiano optato pebitfato rituale, I'opzione dell’'arbitrato irritualessendo, peraltro,
preclusa ove la legge, come nei casi indicati, ing@oil ricorso all’'arbitrato rituale (Nota redazae). Osserv. Avv.
Selvaggi: come sopraubart. 6, par. 2, c). Osserv. Avv. Perrini; Ovetl'ar, 2, venisse scisso in due paragrafi o commi
(uno sull'arbitrato rituale e l'altro sull'arbitratirrituale, cfr.supra osservsubart. 4, 2 — n.d.r.), correlare il rinvio ad
esso negli articoli sotto osservazione.

%9 Secondo quanto osservato dal Prof. Longo nelkdiane del Gruppo di lavoro del 6 giugno 2007, appapportuno
sostituire I'espressione “la risposta” contenuthtesto dei Regolamenti vigenti con “I'adesione”fim di maggiore
chiarezza del testo e di migliore coordinamento ltogipit della norma (La risposta contiene...).

“%Inciso inserito recependo le osserv. Avv. Perdmidrebbe operato un rimando oltre che allar ), anche all'art.
5, per l'indicazione del termine rilevante entro aacettare I'arbitrato A.l.A. Crederei opportunatiaipare il concetto
di ‘eventuale’ all’adesione della parte chiamatarhitrato piuttosto che alla domanda di arbitrétaferimento all’art.
5 assume la funzione di rendere pilu certo possibilnvenuto quanto tempo abbia effettivamentaaadssposizione
per svolgere validamente una tale attivita.

“1 Cfr. supra osserv. Prof. Aulettsubart. 4.2.

2 Sj veda quanto osservatopra con riguardo all'art. 6, par. ubd).

43 Si veda quanto osservatopra con riguardo all’art. 6, par. 8ubd).

“ Tratto dall'art. 6, par. 2, lett. d), del RegolameeA.|.A. per I'arbitrato internazionale.

> Si vedano le osservazioni Prof. Bernardini e AS&lvaggi,supra subart. 6, par. 2, lett. d).
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e) I'eventuale domanda riconvenzionale con esmrszdei fatti e precisazione delle pretese
relative, unitamente ad ogni documento utile dina!;

f) lindicazione delle prove richieste;
g) I'elenco dei documenti allegati;
h) l'indicazione degli estremi della comunicazioledla risposta alla controparte;

1) il nome e l'indirizzo del rappresentante ndlliaato, precisandone i poteri, e del difensore, se
nominato:

l) I'elezione di domicilio ai fini del procedimengwbitrale;

m) l'accettazione della parte convenuta dellobblig di osservare le prescrizioni del
Regolamento, ivi compreso quanto previstsub art. 4.3.

3. La parte attrice, entro 30 giorni dalla ricemodella risposta che contenga domanda
riconvenzionale, puo inviare la propria replicaaaliconvenzionale, comunicandola alla
Segreteria ed alla controparte, secondo le modalithel numero di esemplari stabiliti
nell'articolo 9.

Art. 8 - Istanza per provvedimenti d'urgenza e dirtti amministrativi

d’'intervento

1.

Prima della costituzione dell'organo arbitradeire presenza di una domanda per arbitrato A.l.A.,
la parte che vi abbia interesse puo rivolgere itaml Comitato permanente d'intervento per
I'adozione dei provvedimenti d'urgenza previstl'aaicolo 19.

L'istanza debitamente motivata e documentata deresindirizzata alla Segreteria, in
guadruplice copia, unitamente agli estremi del amento dei diritti d'intervento previsti dalla
tariffa dei servizi di arbitrato.

. Dopo la costituzione dell'organo arbitraletdirza dev'essere indirizzata a ciascuno deglirgrbit

con copia alla Segreteria.

Art. 9 - Comunicazione delle memorie e delle notestte

1.

La domanda di arbitrato, la risposta e la regplaon la documentazione allegata, devono essere
inviate alla Segreteria in tanti esemplari quanti sono gli arbitri, piuounr nonché alla
controparte; in caso di indeterminatezza del nunubgli arbitri, e sino a quando questa
permane, l'invio alla Segreterdatte salve successive integrazieniiene effettuato in duplice
esemplare.

Se la documentazione delluna o dell'altra pajpare incompleta o non regolarmente
comunicata, la Segreteria invita la parte intett@sagrovvedere.

. Dopo la trasmissione del fascicolo all'arbiteoparti gli inviano direttamente tutte le memagie

note (se piu sono gli arbitri, l'invio va fatto elitamente a ciascuno di essi), trasmettendone copia
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alla controparte nonché alla Segreteria, alla qliakbitro fa pervenire copia delle proprie
comunicazioni alle parti o ad altri eventuali deatari.

4. L'invio dell'istanza per provvedimenti d'urgergzdisciplinato dall'articolo 8.

5. Le comunicazioni delle partanche se rimaste volontariamente assenti dal predimento dei
loro difensori®, della Corte, della Segreteria, dell'arbjtiel conciliatore come pure dei
consulenti tecnici e dei peritisono eseguite validamerdaaché'’ se consegnate contro ricevuta
0 spedite per lettera raccomandata con ricevutéaino o effettuate con mezzo equipollente,
inclusa la spedizione a mezzo di corriere privasdyi i casi in cui, per disposizione di legge o
per volonta delle parti, ne sia richiesta la notiftazione a mezzo ufficiale giudiziari&. Ai
fini del rispetto dei termini previsti nel presef®egolamento vale la data di spediziooevero,
ove del caso, la data di consegna all’autorita corepente per la notificazioné&(*).

(*) Tutti coloro che siano incaricati dalla Corte, dala sua Segreteria, dalle parti o
dall'arbitro di intervenire in un procedimento ammi nistrato dall’A.l.A., sono tenuti a
sottoscrivere una dichiarazione del seguente tenaréll sottoscritto, nell’accettare
I'incarico conferitogli, dichiara di ben conoscereil contenuto del Regolamento di
arbitrato A.lLA., di averne ricevuto copia e si impegna ad osservare le prescrizioni e
formalita, nonché gli obblighi che il Regolamento pevede.”

Art. 10 - Termini

| termini stabiliti nel presente Regolamentwvero dagli arbitri nel corso del procedimentc’*
posSsono essere prorogati, secondo le rispettivepetanze, dalla Corte o dalla Segreteria, d'ufficio
0 su motivata richiesta della parte o dell'arbitr®.conseguenze negative dell’accoglimento totale
o parziale delleventuale proroga dei termini potraino essere valutate al fine della
determinazione delle spese del procedimertto

“% Inciso (unitamente all’estensione della disciplina delle amunicazioni e delle notifiche ad altri soggetti ch
intervengano nei procedimenti arbitrali od alternativi per la composizione di controversie/divergenzeaggiunto
su suggerimento del Prof. Punzi a seguito dellaighe del 6 giugno 2007, anche al fine di chiafsievedasupra sub
art. 7.1, nota 40) che I'eventuale mancata parée@ime delle parti al processo arbitrale non necad4 lo svolgimento,
purché le notificazioni e comunicazioni alle patie rimangano assenti siano avvenute regolarmente.

" parola inserita a seguito delle osservazioni def. Punzi in data 23/07/2007, in luogo dell'inciscecedentemente
inserito dai redattori del testo, che era cosi fdato: — ove si ponga il rispetto del principio @ehtraddittorio (*) —.
Seguiva una nota cosi concepita: (*) o sussist#n® @sigenze quale quella delle difficolta attitiella consegna al
destinatario secondo le modalita stabilite casccpso.

8 Inciso inserito riflettendo quanto osservato dedfPLuiso nel proprio commentth nuovo regolamento-tipo per
I'arbitrato amministrato dalle Camere di commergia corso di pubblicazione iRiv. dell'arbitratg n. 1/07, p. 3 del
dattiloscritto, ove I'A. sottolinea che tale forntalsi rende necessaria ogni qual volta la domaledidba essere trascritta
in pubblici registri.

9 Inciso inserito riflettendo quanto sopra.

¥ Nota di cui il Prof. Punzi nelle proprie ossenaadi del 23/07/2007 ha proposto linserimento nedtaedel
regolamento.

* Inciso aggiunto a seguito di quanto deliberatarabito della riunione del 6 giugno 2007, al fidetener conto della
facolta degli arbitri di stabilire termini ordinatger il compimento ad opera delle parti di detieate atti (tipicamente,
la presentazione di memorie o I'esibizione di doenti). Al riguardo, deve ritenersi pacifico, confemente anche alla
disciplina dei termini processuali di cui agli att62 ss. del codice di procedura civile, chemntar fissati dagli arbitri
non potranno presentare carattere perentorio, @sseanseguentemente, in linea di principio derdigab

*2 |nciso aggiunto a seguito di quanto deliberatdanélinione di cui sopra per tenere conto delleseguienze negative
che un’eventuale proroga dei termini & suscettithileausare per la tutela dei diritti delle pa8&condo quanto rilevato
da diversi partecipanti alla riunione, di tali cogaenze sara possibile tenere conto in sede dindaszione delle spese
del procedimento arbitrale.
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Art. 11 - Diritti di registrazione e deposito a cogrtura delle spese di arbitrato

1. La parte attrice, contestualmente alla presentazdella domanda di arbitrato, deve versare alla
Segreteria i diritti di registrazione, stabilitilizetariffa dei servizi arbitrali; tali diritti rirangono
definitivamente acquisiti all'A.l.A..

Successivamente, le parti devono eseguire i vergaprevisti nei punti che seguono a copertura
delle prevedibili spese di arbitrato.

2.1 Le spese di arbitrato comprendono l'onorarite espese dell'arbitro (incluse le spettanze
dell'eventuale segretario), anche relativameni@@tedimento di cui all'articolo 36, ed i diritti
amministrativi, determinati in conformita dellaitta dei servizi arbitrali, nonché I'onorario e le
spese del consulente eventualmente nominato Oahar

2.2 La determinazione delle spese d’arbitrato spettala Corte, che vi provvede secondo la
procedura di cui agli artt. 31 e 32°.

3.1 La Segreteria, tenuto conto delle pretese oatgenella domanda e nell'eventuale domanda
riconvenzionalg oltreché nelle eventuali domande connesse chergariunite nello stesso
procedimento arbitrale in base allart. 16>* ed applicando quanto stabilito nell'anzidetta
tariffa, fissa una somma, da richiedere a titolalelosito, che sia prevedibilmente sufficiente a
coprire le spese di arbitrato; successivamentendpanecessario, la Segreteria richiede le
appropriate integrazioni.

3.2 La Segreteria, inoltre, puo fissare una somma da chiedere a titolo di deposito alla sola
parte attrice, ovvero, nell'ipotesi di domande ricovenzionali 0 connesse ai sensi dell'art.
16, ai rispettivi attori>®, che sia prevedibilmente sufficiente a coprire Ispese di arbitrato
sino alla trasmissione dell'atto di missione ai sandell’art. 24.1°°.

Eccezionalmente, ed anche per tener conto dellespell'arbitro, la Segreteria puo superare i
limiti previsti dalla tariffa, fermo restando ch& dleterminazione delle spese di arbitrato spetta
alla Corte ai sensi degli articdil e 32

%3 L'inserimento di questa disposizione appare opparta fini di maggiore chiarezza e per garantireiinefficace
coordinamento con le disposizioni relative allaedeinazione delle spese d’arbitrato ad opera daide (N.d.R.).

> Inciso inserito al fine di consentire una pit aglevapplicazione della soluzione contemplata dall'a6 del
regolamento in relazione all'ipotesi di domandermsse. Si veda anchiefra, par. 6.

%5 Inciso inserito per la medesima finalita di cuaalota precedente.

% Questa previsione riflette la soluzione opportueara introdotta dall’art. 30, par. 1, del nuovoalegnento di
arbitrato CCl, sul quale si rimanda alle osservaizitel Dr. Ferrante ilNuovo regolamento di arbitrato CCMilano,
1998, p. 27 ss. La modificazione proposta prevedgoksibilita per la Segreteria della Corte diidgdkre alla parte
attrice un “anticipo parziale” delle spese d’ardiitr, basato sulla sola pretesa di tale parte eimib8mente sufficiente
a coprire le spese prevedibili su tale base filapgdrontamento dell’atto di missione da sottopatia Corte (in questo
periodo nessun arbitro, se designato, verrebbeeooato dalla Corte), mentre dovrebbero avere luajoe alle
normali attestazioni della parte attrice quali eomplate con riferimento ad un procedimento findodb, gli altri atti
conseguenti, risposta alla domanda ad opera deldraparte, con eventuale riconvenzionale e replizapo la
redazione dell’'atto di missione, si potra proceddreompletamento del deposito a fronte delle “sp@bitrali” fino al
lodo (Osserv. Dr. Ferrante, al fine di cui in nstdart. 16). La disposizione & stata ulteriormerfrmulata riflettendo
le successive osservazioni del Prof. BernardirglePdof. Corapi. Essa potrebbe essere opportunansentpletata con
l'aggiunta del seguente incisoTdle somma costituisce un anticipo di quanto saraventualmente dovuto per il
seguito del procedimento successivamente alla presazione dell'atto di missione”, al fine di chiarire che essa non
pregiudica la successiva determinazione delle sfjaskitrato ad opera della Corte (N.d.R.).
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4. Con riferimento al procedimento di cui all'antiw 36, e tenuto conto del suo prevedibile grado di
complessita e delle altre circostanze pertineatiSégreteria richiede, a titolo di deposito, una
somma che sia sufficiente a coprire le spese

5. Fatta eccezione per quanto disp@dtpar. 3.2, la somma del deposito deve essere versata all
Segreteria, in parti uguali, dalla parte attricedala parte convenuta, entro 15 giorni dal
ricevimento della richiesta o entro il diverso terenstabilito dalla Segreteria.

Ciascuna parte pud versare lintero deposito seotdroparte non provvede a quanto di sua
spettanza. Se le parti non provvedono al depositéenmine fissatalalla Segreteria®, questa
notifica agli interessati la decisione della Costll'estinzione delprocedimento®, ferma
restando, anche in derogha disciplina legislativa o regolamentare applickile®, I'efficacia
dell’accordo compromissoria

6. Qualora, in presenza di domanda riconvenziooale domande connesse riunite nello stesso
procedimento arbitrale ai sensi dell'art. 16, non si provveda all'integrale versamento di
guanto richiesto ai sensi del precedente puntaa3cena parte pud versare l'intero deposito
corrispondente alla propria domanda, nellammontraei tempi fissati dalla Segreteria,
rispettiva%rznente per la domanda principale e pel@ueonvenzionalevvero per le domande
conness¥.

*" Disposizione cosi’ riformulata (precedentementeitaga, nell'ultima parte: “una somma che sia pdévidmente
sufficiente a coprire le relative spese”) a segdidle osservazioni del Prof. Punzi in data 23/074@elle quali egli
rilevava la ridondanza della precedente formulazion

%8 Inciso modificato a seguito di un'osservazioné/Aat. Perrini: Al 2° rigo si prevede che il terngiper il deposito sia
“...fissato dagli arbitri...”. Reputerei migliore chetérmini entro cui le parti devono effettuare isementi vengano
fissati dallaSegreteria Non solo perché é la Segreteria che normalmente/ede a questo tipo di incarichi operando
da tramite tra le parti e gli arbitri, ma anchegbérin un arbitrato amministrato si rivela oltreraagtonveniente che
siano direttamente gli arbitri a chiedere alle ipagiepositi e a stabilire i termini entro cui pre@dere. Nel successivo
comma/paragrafo 6 &, infatti, la Segreteria cteaflammontare e i tempi per i depositi.

% Precisazione inserita riflettendo le osservazitimui alla precedente nota e di quelle del Prefie§a sulla forma che
deve avere il provwedimento di estinzione. La prama, necessariamente definitiva, risulta connessdpotesi di
errore degli arbitri, al motivo di nullita del lodgppositamente destinato dall’art. 829, 1° ¢c.,(“%e il lodo conclude il
procedimento senza decidere il merito della comtrsia e il merito della controversia doveva esskeiso dagli
arbitri”). La forma del lodo risulta particolarmenimportante ai fini della prescrizione del diriteionato, consentendo,
nonostante ogni riferimento alla estinzione delcpsso, di superare I'eccezione per quest’ultimaostapa nell’art.
2945, 3° c., c.c. dove si fa — per il caso in esaheesi verifichi presso I'Autorita giudiziaria algezza del solo effetto
interruttivo, e di mandare soggetta anche I'estinzidel giudizio alla regola (4° c.) per cui senijpr caso di arbitrato
la prescrizione non corre dal momento della na@#ione dell’atto contenente la domanda di arbitsiito al momento
in cui il lodo che [comunque, n.d.r.] definiscegilidizio non € piu impugnabile o passa in giudidatsentenza resa
sull’ impugnazione”.

6 Con particolare riferimento alla norma dell’arL63septiesc.p.c, introdotta dal D.Lgs n. 40/06, in base glale le
parti, se non provvedono alla anticipazione detlese nel termine fissato dagli arbitri, non sornb yincolate dalla
convenzione di arbitrato. Osserv. Avv. Capucci: Neendo partecipato alla prima parte della riuniovon so se sia
discusso della derogabilita della norma richiamBta. una prima lettura, I'articolo non mi sembraciare alle parti
questa facolta. In questo caso, I'inciso sarebhtlén Come osservato nel corso della riunioneldemarzo, l'inciso di
cui si propone linserimento riflette la facoltaecka norma del nuovo art. 832 c.p.c. lascia alituigoni arbitrali di
disciplinare il procedimento arbitrale mediante garoregolamenti in deroga alle norme del codicerith. La
derogabilita della disciplina legislativa da padie regolamenti predisposti dalle istituzioni ardlit appare trovare un
limite espresso unicamente con riguardo ai casiogiituzione e ricusazione degli arbitri, nel senoke al riguardo
potranno essere contemplati solamente ulteriorireg®etto a quelli legislativamente previsti, ethé, secondo quanto
prevalentemente si ritiene, nei principi fondamgmlizequita procedurale (N.d.R.).

®1 Secondo quanto osservato in nota all’art. 16n(va, p. 18), appare opportuno inserire nel regolamentanaloga
previsione relativamente all'ipotesi in cui si fac@applicazione della norma ora richiamata, daw, gler effetto della
riunione di pit domande connesse in un unico priooeato arbitrale, le spese del procedimento soauitabilmente
destinate ad aumentare, cosi’ come possono faressg nel procedimento altre parti inizialmente pasenti, le quali
sono ugualmente tenute ai versamenti previsti dafena in esame (N.d.R.).

62, nota prec.
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L'A.ILA. da corso all'arbitrato solo relativamerd#la domanda, principale o riconvenzionale,
ovvero alle domande connesse riunite nello stessocopedimento arbitrale®® rispetto ake
gual sia stato versato il corrispondente deposito. dmahda, rispetto alla quale, nonostante
formale intimazione della Segreteria, non sia seffettuato l'intero deposito, si considera
ritirata, ferma restando l'efficacia della convearg arbitrale, anche in derogda disciplina
legislativa o regolamentare applicabil®”; la somma parziale eventualmente versata viene
restituita, dedotte le spese.

7. Qualora l'arbitro nomini un consulente tecnitativita dello stesso non potra aver inizio sao
che le parti, od una di esse, non abbiano effettulatdeposito richiesto dalla Segreteria
nell'ammontare prevedibilmente sufficiente a c@pfonorario e le spese del consulente.

8. | versamenti debbono essere effettuati secoadmddalita stabilite nella tariffa dei servizi
arbitrali o altrimenti indicate dalla Segreterisandone comunicazione senza indugio alla
Segreteria.

Art. 12 - Nomina degli arbitri ®°

1. Le controversie possono essere risolte da utr@armico o da tre arbitri, salvo diverso accordo
tra le parti o diversa determinazione della Corte.

2. Qualora le parti abbiano convenuto che la ceet®a sia risolta da un arbitro unico, esse
possonodesignarld® di comune accordo, dandone comunicazione allaeSsia entro il
termine previsto per la risposta alla domanda ditrato; in difetto, I'arbitro € nominato dalla
Corte. L’arbitro o gli arbitri designati dalle parti diret tamente, o dagli arbitri incaricati
dalle parti di designare congiuntamente il terzo abitro con funzione di presidente del
collegio arbitrale sono segnalati dalla Segreterialla Corte per la conferma”.

3. Qualora le parti abbiano convenuto che la cort®a sia risolta da tre arbitri, ciascuna parte,
rispettivamente nella domanda di arbitrato ed eihtermine per la rispostalesignaun arbitro.
Se una delle parti non provvede, la nomina € fddéa Corte. Il terzo arbitro, che assume la
presidenza del collegio arbitrale, € nominato datkate, a meno che le parti abbiano pattuito che
siano le parti stesse ovvero gli arbitri da edssignatia dover scegliere il terzo arbitro, entro un
termine prestabilito; ove l'indicazione di taleniéme manchi, esso viene fissato dalla Corte: se
alla scadenza del termine fissato dalle parti ¢ad@brte, le parti, ovvero gli arbitri da esse
designati non hanno proceduto alla nomina, il terzo arbétrmominato dalla Cort@ve non sia
stabilito dalla disciplina legislativa o regolamenrdre applicabile che in tale caso la nomina
sia deferita ad altra istanz&®.

83 V. nota prec.

64 v. osserv. Avv. Capucci in nota prec.

% Osserv. Avv. Capucci: Ho notato che in alcuni cagarla di arbitro al plurale, in altri al singoé: sarebbe bene
uniformare il tutto. Al riguardo, si ricorda quarpoecisato nelle "Avvertenze" riportate a p. iv daé Regolamenti di
arbitrato A.l.A. (nazionale e internazionale) vitienel senso che la parola "arbitro" nel contefbRegolamenti sta ad
indicare, a seconda dei casi, l'arbitro o gli arbiina nota esplicativa analoga verra inseriteharia apertura del testo
del nuovo regolamento (N.d.R.).

% Sj & ritenuto opportuno sostituire I'espressionertiina” e forme verbali da essa derivate con “desigpne” ove si
tratti di atto delle parti. La nomina in senso piog, infatti, da considerarsi prerogativa dellat€ (Nota redazionale).
" Modifica proposta dal Dr. Ferrante al fine di sunotasubart. 16.

® Con particolare riferimento alla disciplina deldrato nel settore dei lavori pubblici, in cui, seguito delle
modificazioni da ultimo introdotte dall’art. 241¢omma 15 del D.Lgs. 12.4.2006 n. 163 (c.d. Codiagli dapalti), si
prevede che, in caso di mancato accordo delle, @ldi nomina del terzo arbitro provveda la Canetaitrale dei
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3-bis. Ove cio sia previsto dalla disciplina legislativao regolamentare applicabile ovvero, nei
limiti in cui questa lo consente, dalle parti, la dsignazione di tutti gli arbitri potra essere
effettuata® da un soggetto terzo, espressamente designato daglarti. Qualora le parti non
raggiungano un accordo sulla designazione del teramtro il termine che sara fissat®’ dalla
Corte, ovvero questo non provveda entro il termineda questa fissato, la nomina sara
effettuata dalla Corte. Le parti, ove la disciplinalegislativa o regolamentare applicabile
non preveda diversamente, possono designare dirette@nte la Corte come soggetto terzo
incaricato della nomina degli arbitri’™.

3-ter. Qualora la controversia intercorra tra soci A.l.A. e soggetti terzi non soci, la Corte, nel
notificare la nomina degli arbitri alle parti, deve, nello stesso atto, dichiarare ai terzi non
soci I'appartenenza all’A.l.A. delle altre parti quali soci. La parte cui tale notificazione é
effettuata, nonostante ogni patto contrario e fermarestando l'efficacia dell'accordo
compromissorio, potra senz'altro opporsi alla nomim cosi effettuata, ricorrendo, nel
termine di trenta giorni dalla detta notifica, al procedimento per la nomina degli arbitri
previsto dalla disciplina legislativa o regolamentee applicabile.

lavori pubblici, la quale lo designera sceglienédi'ambito dell’albo a cid istituito, con la consgmza che in tale caso
il procedimento sara regolato dal successivo 48. 2

% Modificato rispetto alla precedente bozza, cheavac“sara effettuata” come proposto dal Prof. Befina in
relazione alla riunione del 16/03.

0 Modificato rispetto alla precedente bozza (chavadpotra essere fissato”) come sopra.

"L Appare opportuno inserire una previsione specifima riguardo allipotesi in cui la nomina degbii debba essere
effettuata da un soggetto terzo rispetto alle mheflia controversia, come avviene ai sensi dell3#t par. 2, del D.Igs.
n. 5/2003, con riferimento alle controversie in enet societaria, in cui si prevede che la nominglicebitri debba
essere effettuata da soggetto estraneo alla soAiéi@gotesi in cui la nomina debba essere affidatsoggetto terzo per
disposizione di legge appare opportuno affiancaedlg in cui sia la volonta delle parti a dispamdale senso. Appare
in ogni caso opportuno prevedere un meccanismduals per le ipotesi in cui le parti non raggiungam accordo
nella designazione del terzo, ovvero questo nomveda. In tal senso, sembra mutuabile la soluzgaeprevista dal
regolamento per le ipotesi di nomina binaria deghiitri, in cui una delle parti non provveda a daaire I'arbitro di
propria competenza ovvero, ove ci0 sia previgt@arti o gli arbitri designati non si according feenomina del terzo.
2 'inserimento di una previsione in questo sendlette quanto disposto dall'art. 832, 4° comma,.@,pcosi come
introdotto dal D.Igs. n. 40/2006. Al riguardo, appaompatibile con lo spirito della norma richiaenaha soluzione nel
senso che 'A.lLA., quando sia richiesta di amntrai® un arbitrato che riguarda uno o piu soctdntrapposizione a
uno o piu terzi (non soci), deve comunicare allgipga situazione, incisa dal divieto di cui alfaB32, 4° comma,
rimettendo alle parti non socie I'opportunita dpopsi alla nomina degli arbitri ad opera dell’'istitone arbitrale, ad es.
ricorrendo all’'autorita giudiziaria ai sensi dett:a810 c.p.c..

In materia, nella riunione del luglio 2006, I'Aviendicini aveva formulato la seguente propostaifdrmulazione
della norma: Le istituzioni di carattere associativo e quellestitwite per la rappresentanza degli interessi aliegorie
professionali, che siano chiamate a nominare arbitrcontroversie che contrappongano a terzi i piogssociati o
appartenenti alla categoria professionale, nel ficéire la nomina degli arbitri alle parti, devonagello stesso atto,
dichiarare al terzo I'appartenenza ad esse delialparte.

La parte cui tale notificazione & effettuata, ndaote ogni patto contrario e ferma restando I'edfita della
convenzione arbitrale, potra senz'altro opporsiaahiomina cosi effettuata, ricorrendo, nel terminerdnta giorni
dalla detta natifica, al procedimento per la nomitegli arbitri previsto dall’art. 810 cod. proc.\cl.

In alternativa, potrebbe essere contemplata anchaliversa soluzione, comunque in linea con lo gsatgdla norma
in questione, nel senso che nell'ipotesi in esam@dmina degli arbitri venga demandata ad una Camasjitrale
costituita presso altro organismo arbitrale congpietnte autonomo rispetto all’A.l.A. Aderisce a tsdduzione il Prof.
Bernardini, nelle osservazioni relative alla riureéoA.l.A. del 16/03. Nella medesima riunione, esgriperplessita con
riguardo a quest’ultima soluzione il Prof. Puniigwvando che nei riguardi di una diversa istitugomn sussisterebbero
gli stessi presupposti di fiducia che le parti,gliemdo di ricorrere all’arbitrato A.l.A., dimostma di nutrire nei
confronti di quest’ultima. Da ultimo, in data 8 ngam 2007 € stato presentato al Senato della Rejmabloh Disegno di
legge (n. 1547), di iniziativa del Sen. Maccani®residente A.L.A., recanteAbrogazione del quarto comma
dell'articolo 832 del codice di procedura civiley imateria di incapacita delle associazioni alla rioendi arbitri”
(Nota redazionale).
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4. Qualora, entro il termine previsto per la rigpaslla domanda di arbitrato, le parti non abbiano
manifestato una volonta concorde circa il numemglidebitri, la Corte nomina un arbitro unico
salvo che, tenuto conto delle particolarita dellantmversia, non ritenga opportuna la
costituzione di un collegio; in quest'ultimo cadue partidesignanociascuna un arbitro e di
comune accorddesignano il terzo arbitro con funzioni di Presidete’ entro il termine fissato
dalla Corte, la quale provvede alla nomifa terzo arbitro con funzioni di Presidenté” e
dell'arbitro nondesignati entro detto terminesalvo che ricorra l'ipotesi contemplata dal
paragrafo 3, ultima parte, del presente articol8”.

5. Quando le parti siano piu di due o siano cagditda una pluralita di soggetti ovvero nel caso di
un numero di arbitri superiore a tre, la Corte € manchino o siano inidonee le pattuizioni delle
parti sulla costituzione dell'organo arbitrale caado le parti non riescano a costituire l'organo
arbitrale entro il termine previsto per la risposlia domanda di arbitratestabilisce, per quanto
occorra, il numero e le modalita di nomina degtiitar e puo provvedere direttamente alla loro
nomina. Egualmente la Corte provvede, ai fini deltanina dell'arbitro ulteriore, ove quelli
indicati dalle parti in difformita dalla disciplina legislativa o regdamentare applicabile ~°
risultino in numero pari.

6. Qualora venga instaurato un nuovo procedimerstegaito dell'annullamento del lodo, gli arbitri
vengono nominati con le modalita sopra previstéjaséa facolta della Corte, in presenza di
circostanze particolari, di stabilire modalita dise come pure di procedere essa stessa alla
nomina di uno o piu arbitri.

7. Le comunicazion relative alla designazione ed allanomina devono contenere il nhome e
I'indirizzo dell'arbitro.

Art. 13 - Nazionalita dell'arbitro
Possono essere nominati arbitri sia i cittadini ithani sia gli stranieri””.
Art. 14 - Accettazione ed indipendenza dell'arbitro

1. L'arbitro designato dalle parti, dagli altri arbitri, cominato dalla Corte,ovvero da altro
soggetto terzo nei casi in cui cid sia previsto dallegge o dalla volonta delle parff, deve

"3 Disposizione cosii riformulata a seguito delleevgazioni del Prof. Punzi in data 23/07/07 (preceeimente recava
“designano I'arbitro Presidente”).

4 Come sopra.

"% Con riferimento all'ipotesi in cui la legge degea la nomina del terzo arbitro, in assenza diraocdelle parti, ad
altra istanza a cid preposta, come avviene ai shlisi nuova disciplina dell'arbitrato nel settdes lavori pubblici, di
cui all'art.241, comma 15 del D.Lgs. 163/06, sopemzionata.

"® Inciso tratto dal Regolamento A.LA. per l'arbitranternazionale (art. 12, par. 5), ove si fariifento alla "legge
applicabile”. Al riguardo, appare opportuno precsahe trattasi della legge, ovvero delle normeolsgentari,
regolatrici del procedimento arbitrale, e non gelladlegge applicabile al merito della controversia

" Disposizione cosi’ riformulata a seguito dellearsazioni del Prof. Punzi in data 23/07/07 (precteimente recava:
“Sia i cittadini italiani sia gli stranieri possomssere nominati arbitri”). In precedenza, I’Avwaplicci aveva proposto
la seguente riformulazione della norm&oSsono essere nominati arbitri cittadini italianie stranieri”. A questo
riguardo, merita richiamare il dibattito avutosi atcasione della riforma dell'arbitrato del 1983,cui era stato
proposto da alcune parti di modificare il requigiionazionalita degli arbitri, che inizialmente efstretto ai cittadini
italiani, con riferimento non solo agli straniegrsi anche agli apolidi. Al riguardo, deve ritenere uno specifico
riferimento a quest'ultima categoria di soggetblste ritenersi superfluo, dato il carattere sempiiegsiduale che essa
presenta e considerato che ai presenti fini esssqgm comunque essere assimilati agli stranieguanto, comunque,
non in possesso della cittadinanza dell'ordinamdntiderimento (N.d.R.).
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sollecitamente far pervenire alla Corte la propaecettazione, dichiarandta propria
indipendenza e comunqu€ le eventuali circostanze che possano influire asulua
indipendenza nell'assolvimento dell'incarico; lagi®eeria da comunicazione alle parti ed agli
altri arbitri dell'avvenuta accettazione e dellehiirazionieventualmente rese dall’arbitro
nell’'esprimere la propria accettazione, con la riciesta di commenti al riguardd®.

2. Accettando l'incarico, l'arbitro assume I'obblidj esercitarlo con indipendeneamparzialita,
come pure di conformarsi alle norme inderogabili d#a legge regolatrice della procedura-
anche per quanto attiene alla forma ed alla comunazione del lodo- nonché al presente
Regolamento®™ oltreché alle norme inderogabili che regolino evenali questioni non

compromettibili di cui debba conoscere incidentalmete, nei limiti consentiti dalla

disciplina processuale applicabil&

Art. 15 - Ricusazione e sostituzione dell'arbitro

1. Ciascuna parte puo ricusare l'arbitro entroi@Bhgdal ricevimento della comunicazione di cui
all'articolo 14 ovvero dalla sopravvenuta conoseatella causa di ricusazidhie

La richiesta di ricusazione dell'arbitro deve essmotivata; su di essa decide la Corte, senza
obbligo di darne motivazione, sentito l'arbitrousato e tenendo conto - fra l'altro - dei requisiti
di indipendenza ed imparzialita che devono conisihduere la funzione dell'arbitro. La
proposizione dell'istanza di ricusazione non sodpeih procedimento arbitrale, salvo diversa

"8 inciso aggiunto riflette la previsione inseritall'art. 12 del regolamento (parb&), con riguardo all'ipotesi in cui,
come nel caso dell'art. 34, par. 2, del D.Igs./B083, sia previsto che gli arbitri debbano esseminati da soggetto
terzo, salvo, evidentemente, che come tale sigjaiasi la stessa Corte, la quale comunque si troy@osizione di
terzieta rispetto alle parti.

" Inciso di cui 'Avv. Selvaggi propone I'inserimennelle proprie osservazioni in vista della riurdatel 16/03.

8 |In base a quanto osservato da diversi parteciganti. Selvaggi, Prof. Auletta, Avv. Capucci) alfmnione A.l.A.
del 16/03, e necessario tutelare la confidenzialgie informazioni contenute nelle dichiaraziotésse. Al tempo
stesso, deve osservarsi che tali dichiarazionihemso al fine di rendere conoscibili alle parti etgali motivi di
ricusazione per i fini di cui all'articolo seguent®sserva, in particolare, I'Avv. Selvaggi: L'amoitdesignato deve
rilasciare espressa dichiarazione di indipendeispetto alle parti ed agli altri arbitri. L'arbitmesignato, senza violare
i doveri di riservatezza derivanti dalla professiah appartenenza, deve anche comunicare se suassisipporti con le
parti o con terzi, da cui possano derivare limdagialla liberta di decisione.

8 Inciso tratto dal Regolamento A.L.A. per larhitrainternazionale (art. 14, par. 2), con gli steadattamenti
terminologici adottatsuprag con riferimento all'art. 12, par. 5.

8 |'aggiunta di questo ulteriore inciso appare oppw, avuto riguardo al potere degli arbitri di escere
incidentalmente di questioni non compromettibitiecviene ora ad essi riconosciuto dall'art. 35, padel D.lgs. n.
5/2003 con riferimento alle controversie in mates@cietaria nonché, a livello di disciplina generalell'istituto,
dall'art. 819, comma 1 c.p.c., come modificato Bdlgs. 40/06. Osserv. Avv. Capucci, in rif. al tegrec. della bozza
(che faceva espresso riferimento all’art. 819 ¢, mal.r.): Non €& forse il caso di indicare un pijfiio piu generale
piuttosto che rinviare ad un articolo del c.p.onda frequenza degli interventi normativi si rigchi ritrovarsi con un
rinvio inutile.. Sembrerebbe preferibile, tenutontmo del profilo internazionale, prevedere che: fybitri debbano
garantire] fmparzialitd e competenza, impegnandosi al rispetiie norme applicabili alla procedura ed al merit
della controversia.”Da notare che l'art. 829, comma 4 c.p.c., comeificatb dal D.Lgs. 40/06, prevede che sia
sempre ammessa l'impugnazione per nullita per zimhe di regole di diritto, se la violazione conmta soluzione di
questioni pregiudiziali non compromettibili, cosbnge €& previsto dall’art. 36, par. 1, del D.lgs.52003, con
riferimento alle controversie in materia societdNata redazionale).

8 Osserv. Avwv. Selvaggi: E’ opportuno precisare éhepgni caso, & salva la applicazione delle nodelecpc sulla
ricusazione. Alla Corte € consentita una valutazial opportunita all'esercizio della funzione dibio in una
determinata controversia. La valutazione di inopputa, se riguarda I'arbitro nominato dalla Cortemporta la
sostituzione. Se riguarda arbitri nominati dalletipda Corte invita a provvedere alla sostituziofye tale invito sia
disatteso, la Corte deve deliberare se procegeramlmente alla gestione dell’arbitrato o declidanearico. Occorre
precisare che, in ogni caso, l'arbitro & obbligatej confronti dell’A.l.A. e delle parti, a decigercon assoluta
indipendenza.



20
determinazione degli arbitsentite le part®. Tuttavia, se I'istanza & accolta, I'attivita cantp
dall'arbitro ricusato o con il suo concorso ¢ iiefte e andra rinnovata ai sensi del comfia 4

2. Se un arbitro viene a mancare, si provvedesaifasostituzione con le modalita previste per la
nomina. Se un arbitro rinuncia al proprio incarxwero se la Corte, dopo averlo sentito, accerta
che egli non ¢é in grado di adempiere le proprieifum o non le adempie correttamente ovvero
accerta che sussistono eventuali altri gravi mativhcompatibilita o di inidoneita a svolgere le
funzioni di arbitro o, infine, accoglie listanza dcusazione, l'arbitro viene sostituito su
decisione e secondo le modalita stabilite dallat&€;daenuto conto di quanto previsto all'articolo
12 e delle eventuali previsioni della disciplina leglativa e regolamentare applicabile e
disposizioni delle parti al riguardo®™. E' salva in ogni caso la facolta della Corte,rappa
discrezione, di provvedere direttamente alla nordelasostituto.

3. La Cortecon delibera adottata, sentiti I'interessato e le arti, nelle modalita di cui all’art. 1,
par. 5%/, pud decidere di non liquidare alcun compensarhltro che ha rinunciato allincarico
senza un valido motivo o che non ha adempiuto ttamente le proprie funzioni.

4. Spetta all'organo arbitrale, una volta ricogiitudecidere circa il rinnovo di precedenti atél d
procedimento.

Art. 16 - Controversie connesse

Qualora I'AlA sia richiesta di intervenire rispett controversie tra loro connesse, la Corte —
considerate le caratteristiche delle controversi¢ermuto conto della disciplina legislativa e

regolamentare applicabile puo stabilire che i rgl@grocedimenti siano affidati al medesimo organo
arbitrale da essa stesso nominato ovvero, ove teadde non siano gia pendenti innanzi ai
medesimi arbitri, su accordo tra le parti intervenprima della costituzione dell’'organo arbitf&le

- p%g) autorizzare la riunione dei procedimenti pérte controversie siano decise con un unico
lodo™.

8 Trattandosi di provvedimento attinente all'orgamaizione del procedimento arbitrale, pud apparireodpno
rimettere tale potere alla Corte, sentiti nondimeghaarbitri e le parti. E’ stato osservato in sem®ntrario dal Prof.
Bernardini in relazione alla riunione del 16/03 appare preferibile lasciare agli arbitri, senligoarti, la decisione in
ordine alla sospensione, dato che la Corte nooahascenza delle circostanze del procedimento.

8 Tale precisazione, contenuta nell’art. 815, ultmma c.p.c., come modificato dal D.Lgs. n. 40/06inalizzata a
scoraggiare le istanze di ricusazione meramenggodi¢ e strumentali, che potrebbero compromettemeelerita del
procedimento arbitrale.

% |'aggiunta di questo inciso appare opportuna @enimento all'ipotesi in cui la nomina degli arbisia affidata a
soggetto terzo per espressa disposizione di leggi@gex art. 34, par. 2, D.Igs. n. 5/2003: si vexlgprg subart. 12,
par. 3-bis) o per volonta delle parti.

87 Inciso di cui si propone linserimento sulla badelle osservazioni dell’Avv. Selvaggi presentatevista della
riunione del 16/03, in cui egli richiama l'attena® sulla gravita della sanzione prevista dalla moensull’'opportunita
che essa sia adottata con delibera formale e nélacilittorio dell'interessato. Secondo quanto nsge nella riunione
del 6 giugno 2007, appare opportuno evitare ilrdoall’'espressione “contraddittorio”, apparendfiiciente prevedere
che la delibera debba essere adottata “sentitet@ssato e le parti”.

% Inciso inserito a seguito delle osservazioni fdatey in particolare, dal Prof. Punzi, in occasidedia riunione del 6
giugno 2007, al fine di superare gli evidenti ostadi ordine pratico che I'applicazione della n@rma suscettibile di
incontrare ove l'accordo delle parti nel senso gtevdalla norma intervenga dopo che i procedimartitrali sulle
domande connesse siano gia avviati innanzi ad oeaghitrali diversi.

8 La norma ha formato oggetto di osservazioni inasine della riunione A.I.A. del 16/03 da parte Bedf. Punzi e
del Dr. Ferrante. In particolare, il Dr. Ferranteriferito ai presenti che della norma introdotth regolamento 1994 &
stata verificata la potenziale utilita ma & statah@ riscontrata la scarsa utilizzabilita in cotmrénfatti, da un’analisi
delle richieste per la riunione dei procedimenéigantate a partire dal 1994 si & accertato chessum caso la richiesta
ha potuto essere accolta, per opposizione delldaramarte che ha avanzato — nonostante la presenidomke
caratteristiche delle procedure coinvolte — I'e¢mee preclusiva, e cioé che, in uno dei procedin@rnessi si era gia
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Art. 17 - Trasmissione del fascicolo all'arbitro

1. La Segreteria forma il fascicolo completo ditduta documentazione pervenuta dalle parti e -
ricevuto il versamento del deposito in conformitéll'drticolo 11 - trasmette il fascicolo
all'arbitro, dandone comunicazione alle parti.

2. Se, prima della trasmissione del fascicoloraiteo, la domanda di arbitrato viene ritirata con
contestuale comunicazione alla Segreteria ed alldraparte, il procedimento € considerato
estinto salvo che la controparte intenda proseg@rhe dia comunicazione alla Segreteria ed
all'altra parte entro 15 giorni dal ricevimentoldeduddetta comunicazione concernente il ritiro
assumendo, ovié deposito non sia gia stato integralmente versai I'impegno a provvedere
alla copertura del deposito dovuto, come da rathidella Segreteria.

Art. 18% - Misure cautelari

La parte che, prima dell'inizio del procedimentbitaale o nel corso di esso, ottenga dall'autorita
giudiziaria un provvedimento cautelare, deve dasokecita notizia alla Segreteria, la quale ne
informa prontamente l'arbitro e, ove del casaydgparte.

Art. 19 - Provvedimenti d'urgenza

1. Salvo che le parti abbiano convenuto diversamemtegi limiti derivanti dalla disciplina
legislativa e regolamentare applicabil®, l'arbitro pud, su istanza dellinteressato, adett
provvedimenti d'urgenza su materie che rientranta nksponibilita delle parte in ogni altra
materia in cui cid sia consentito dalla disciplindegislativa e regolamentare applicabil®,

provveduto alla costituzione dell'organo arbitrd®er rendere la norma utilizzabile, si propone modifica sia dell’art.
12 (nomina degli arbitri — v. modifica propostapak. 2), sia dell'art. 11 (Diritti di registraziomedeposito a copertura
delle spese di arbitrato — v. modifica propostpal. 6). Ci si augura che la modifica proposta aessere valutata
positivamente in sé stessa e, inoltre, in quantelde la possibilitd di eliminare I'anzidetta edoee preclusiva. Le
singole modifiche proposte con riferimento alle dwweme menzionate sono riportaigpra nelle rispettive sedi (Nota
redazionale).

% gpecificazione tratta dall'art. 17, par. 2, deg®amento A.l.A. relativo all'arbitrato internazala. Il regolamento
relativo all'arbitrato internazionale reca, al agdo, piu genericamenteve del casb

%1 Osserv. Aw. Selvaggi: La regolamentazione déd'ali missione andrebbe pill opportunamente cokosabito dopo
la trasmissione degli atti agli arbitri, perché qa#e ogni altro provvedimento. (propone, quindisglbstare in questa
sede il contenuto dell'art. 23 e, conseguentemdtelel regolamento, n.d.r.). Si veda anche quasgervatanfra, sub
artt. 23-24, e, per quanto attiene alla disciplelativa all'anticipo per le spese di arbitratodfial’esame dell’atto di
missione ad opera della Corseipra Osserv. Dr. Ferrangubart. 11, par. 3.2, nota 51.

%2 Secondo I'orientamento generalmente seguito meddisposizione della presente bozza di nuovo aegehto, si &
ritenuto preferibile omettere riferimenti a spettie disposizioni legislative, sostituendoli comfiote generiche del tipo
“nei limiti derivanti dalla disciplina legislativa e regolamentare applicabilé, al fine di consentire una piu agevole
utilizzabilita del Regolamento A.l.A. anche in rElane ad arbitrati aventi sede all’estero (N.d.R.).

9 Appare opportuno linserimento di questo incism) dferimento, in particolare, alla previsionel@et. 35, par. 5, del
D.lgs. n. 5/2003, il quale, con riferimento allentmversie in materia societaria, conferisce adhitd il potere di
sospendere l'efficacia di una delibera assemblaarai validita formi oggetto del giudizio arbiteglpur trattandosi di
questione la quale, riguardando i diritti di tutsioci ed anche dei terzi su cui gli effetti dalklibera siano suscettibili di
ricadere, potrebbe dirsi non rientrare nella pigisponibilita delle parti. Da notare, peraltro, chdivello di disciplina
generale dell'istituto, nel silenzio dei principiditlega recati dalla legge n. 80 del 2005, ilrd&clegislativo n. 40/06
conferma la generale esclusione, all'art. 818 pdétre degli arbitri di concedere sequestri owadto provvedimenti
cautelari, salva diversa disposizione di leggeve&iano, tuttavia, le osserv. Prof. Auletta: art: iLl9iferimento a
materie diverse da quella che rientra nella didmtitd delle parti € molto ambiguo specie se, calstra la nota, si
intende i riferirsi all'art. 35.5 d.lgs. n. 5/2Q0& cui premessa € proprio la disponibilita statat dell'oggetto (art.
34.1);
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eventualmente imponendo una cauzione alla padetese determinando una penale per il caso
di inottemperanza.

Il provvedimento & dato con ordinanza modificaluileevocabile in corso di giudizio e, se non
contiene un termine piu breve, ha efficacia fila ptonuncia del lodo.

2. In sede di pronuncia del lodo, l'arbitro, teremdnto del comportamento tenuto dalle parti in
relazione ai provvedimenti d'urgenza, dispone dirgr alla cauzione ed alla penale.

3. Se l'organo arbitrale non & stato ancora citsiifui provvedimenti di cui sopra possono essere
adottati dal Comitato permanente di intervento gspoo essere in ogni momento modificati o
revocati dallo stesso Comitato e, dopo la costituzidel detto organo, da quest'ultimo.

Art. 20 - Sede dell'arbitrato

La sede dell'arbitrato €& stabilita dalla Cortedifetto di scelta effettuata d'accordo tra le parti
comunicata alla Segreteria entro il termine fisgmpla risposta alla domanda di arbitré&@mgoli
atti del procedimento possono svolgersi altrovelaya I'arbitro lo ritenga opportuno.

Art. 21 - Lingua dell'arbitrato

1. Salvo diversa pattuizione tra le parti, la domandaisposta alla stessa e la replica all'eventuale
domanda riconvenzionale vanno fatte nella linguadetratto.

2. In difetto di accordo tra le parti entro il tena fissato per la risposta alla domanda di araifra
I'arbitro stabilisce la lingua dell'arbitrato, tem#o conto delle circostanze ed in particolare della
linguautilizzata nel contratto, in relazione al qualeoéa la controversia, e nella corrispondenza
tra le parti

3. L'arbitro pu0 autorizzare e richiedere traduzim interpretazioni, a cura e spese della
parte che ne ha dato motivo

Art. 22 - Norme per la pronuncia e disciplina legslativa e regolamentare
applicabile

1. L'arbitro decide secondo diritto salvo che leipgbbiano concordemente pattuito ch'egli decida
secondo equitapei casi in cui tale scelta non e esclusa in baskaalisciplina legislativa e
regolamentare applicabil&®.

% Osserv. Awv. Perrini: Farei un richiamo all'artd8l Regolamento, inserendo dopo I'apertura “Seg#iao arbitrale
non é stato ancora costituisigendo nei modi di cui all'art. 8§ i provvedimenti di cui sopra...”.

% La norma corrisponde all'art. 21 del vigente Ragmnto A.l.A. di arbitrato internazionale.

% L'aggiunta dell'inciso proposto persegue il finetdnere conto dei casi in cui il potere degli &itili decidere
secondo equita & espressamente escluso per dispesil legge, come nel caso dell'art. 6, par.eBad. n. 205/2000,
che prevede il deferimento ad arbitrato ritual@idtto delle controversie concernenti diritti segtivi rientranti nella
giurisdizione esclusiva del giudice amministratisoyero dell’art. 36, par. 1, del D.Igs. n. 5/2008g, con riferimento
alle controversie societarie, prevede che gli ardébbano decidere secondo diritto, con lodo inmaibge per nullita
per violazione di regole di diritto, ove, per dewmig, abbiano conosciuto incidentalmente di questimon
compromettibili, ovvero ove I'oggetto del giudiz@ costituito dalla validita di delibere assemhleBecondo quanto
osservato dal Prof. Auletta, la norma potrebberess¢egrata con l'inserimento dell'inciso i altre norme”, al fine
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1-bis. Ove l'arbitro debba decidere secondo dirittpe le parti non abbiano scelto le norme
applicabili®" al merito della controversi@® — nei limiti in cui tale scelta pud essere
liberamente effettuata@® — I'arbitro '°° applica la legge con la quale il rapporto & piu
strettamente colIegat&Ol.

2. In tutti i casi, l'arbitro tiene conto delletpazioni contrattuali e degli usi attinenti allaateria
della controversia.

di tenere conto anche di eventuali disposizionmadive di rango secondario che escludano il ricaifarbitrato di
equita. Al riguardo, v. anchgiprg osserv. Prof. Aulettaubart. 4.2.

" Osserv. Awv. Capucci: E' il caso di indicare aaibitri il criterio per determinare la legge apphile? — Il criterio di
collegamento, in realta, € fornito dalla norma saeshe in assenza di scelta prevede che gli iadgbbano fare
riferimento alla legge con la quale il rapportoié girettamente collegato, conformemente alla sohg&zaccolta dalla
convenzione di Roma sulla legge applicabile alldlighzioni contrattuali (art. 4), anche se, al d@gip, alcune
innovazioni appaiono destinate ad essere appatédie proposta di regolamento comunitario “Romacte sostituira
la convenzione. La proposta di regolamento, cometa dal testo da ultimo definito dalla presidedeh Consiglio
(doc. n. 6935/07 del 2 marzo 2007), infatti, dl'ar inverte sostanzialmente il rapporto tra laotaggenerale del
collegamento piu stretto e la presunzione dellatpmone caratteristica, facendo assurgere questylper quanto con
diverse specificazioni con riguardo a diversi tgontrattuali, a criterio generale di determinaziatella legge
applicabile, lasciando invece un ruolo residualealegamento piu stretto. A prescindere dalla Zohe che verra
definitivamente adottata nel testo del regolametiée comunque ritenersi che il regolamento ditieatoi A.1.A. possa
indicare agli arbitri una soluzione anche diversatendo questa costituire espressione di una \@liomplicita della
parti, da desumersi dall'avvenuta scelta del regetdo di arbitrato A.l.A. (N.d.R.). Si riporta amchin’osservazione
del Prof. Auletta: segnalo che la prescriziongitica se & vero che, come ritiene Nela, in Chiari@ cura di)Le
recenti riforme del processo civjld, Bologna, 2007, 1835 s., per effetto dell'apmaione dell’art. 834, “la regola &
quella che gli arbitri, in un arbitrato disciplioatialla legge processuale italiana, non applicariedge con la quale il
rapporto € piu strettamente collegato, bensi lgdetaliana, salvo — ovviamente — il rispetto dedlenvenzioni
internazionali di volta in volta applicabili”. Coriguardo all'interpretazione riportata, essa appaceessivamente
restrittiva, tenuto conto sia dell’ampio tenoreldel. 822 c.p.c., il quale fa riferimento alle “moe di diritto”, sia
dell'orientamento di apertura dimostrato dalla le@i maggio 1995, n. 218, di riforma del sisteraéaiho di diritto
internazionale privato. Tale legge, come risultaparticolare dai suoi articoli 14 e 15, realizzaa uspstanziale
equiparazione della legge straniera applicabilbase alle pertinenti norme di diritto internazi@ngtivato alla legge
interna, con la conseguenza che ogni riferimene ‘&gge” deve potersi intendere, ove non altrithepecificato,
come diretto alla legge applicabile in base allem® di diritto internazionale privato, a prescireatalla fonte,
convenzionale, comunitaria ovvero nazionale, daesse sono poste. Peraltro, ove si verta in materifrattuale, la
disciplina di conflitto rilevante € interamente at, siaproprio vigore sia per effetto del richiamo di cui all'art. 57
della ricordata legge n. 218/1995, dalla convereidirRoma del 1980, come sopra ricordato (Notaziedale).

% La norma potrebbe essere ulteriormente precisamrgendo le paroleptima dell'accettazione della nomina da
parte degli arbitri”. Deve infatti essere tenuto presente che laasealtopera delle parti di una legge eventualmente
non familiare agli arbitri appare suscettibile dnderne sensibilmente piu impegnativo il compitche, pertanto, la
scelta effettuata dalle parti debba essere contasdagli arbitri al momento dell'accettazione dalbenina (N.d.R.).

% gj richiamano al riguardo le osservazioni formeiaipra subart. 6, par. 2, lett. d), nota 22.

190 Al fine di consentire alle parti di intervenirellaedeterminazione della legge applicabile anche nen abbiano
compiuto una scelta espressa anteriormente aliftazime della nomina da parte degli arbitri, ps&eze opportuno
prevedere che questséntite le parti' procedano allindividuazione della legge piu stn@ente collegata con la
controversia (N.d.R.).

101 Tratto dall'art. 22, par. 1, del Regolamento A.lr&lativo all'arbitrato internazionale. Da notaige, come gia
rilevato in relazione all'indicazione delle normmpbcabili al merito nelllambito degli elementi telomanda, la nuova
disciplina dell'arbitrato, nel realizzare, conformente alle disposizioni della legge delega, uncemione della
disciplina dell'arbitrato sopprimendo il capo sfiieoi (artt. 832-838) dedicato all'arbitrato intezimnale, non reca una
disposizione corrispondente all'abrogato art. 8p4cc Pertanto, i limiti alla scelta di legge gukm delle parti saranno
posti dalla ordinaria disciplina di diritto interzianale privato relativa alla materia consideratalla specie, con
riguardo alla materia contrattuale, dall'art. 3alebnvenzione di Roma del 1980, il quale, al 3he®@, prevede che,
nei contratti che, oltre alla legge scelta dalletipg@resentino collegamenti con un unico ordinatogeta scelta delle
parti non possa escludere l'applicazione delle rarhe in tale ordinamento non possono essere derdgha volonta
delle parti. Al riguardo, la proposta di regolantenbmunitario "Roma I", sopra menzionata, all'drtpar. 5, prevede
un ulteriore limite, ispirato alla stessa logicanaiguardo ai contratti che siano esclusivamentiegati con uno o piu
Stati membri della Comunita europea. In tale ipptes/entuale scelta della legge di uno Stato m@mbro non potra
pregiudicare l'applicazione delle norme del dirttamunitario non derogabili convenzionalmente (R.}J.
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Art. 23 - Atto di missione dell'arbitro'
Prima di dare inizio alliistruzione, l'arbitro —llsubase della documentazione presentata ed
eventualmente sentite le paache per corrispondenz&? — redige, secondo le modalita di cui
all'articolo 24% n. 3, un atto scritto contenente:

a) il nome e l'indirizzo delle parti, dei loro rappentanti e difensori;

b) l'indirizzo al quale vanno fatte le comunicazialhe parti in corso di arbitrato;

c) il nome e l'indirizzo dell'arbitro;

d) I'esposizione dei fatti relativi alla controviars l'indicazione delle pretese delle parti;

e) l'individuazione delle questioni da risolvesempre che I'arbitro lo ritenga opportund™>:

f) lindicazione della sedeonformemente all’art. 23, e, ove del caso, della lingd&’
dell'arbitrato;

g) precisazioni stf® tipo di arbitrato (rituale o irrituat®®), e sui criteri per la pronuncia (diritto
od equitd™® e, nel caso di pronuncia secondo diritto, sulle nare applicabili al merito della
controversia*;

192 Nella riunione del 16/03 sono stati avanzati dubdegnatamente da parte dellAvv. Selvaggi, in roedi
all'opportunita della previsione di tale atto (gidano gia, in questo senso, le osservazioni dadsentate in vista della
riunione), sotto il profilo del rischio di un eceds condizionamento della discrezionalita delliab e di una
potenziale anticipazione dell'impostazione dellaisiene che potrebbe derivarne. La maggioranzgaiecipanti alla
riunione, nondimeno, si & detta convinta dell’ogpoita di un suo mantenimento, precisando al rigodin particolare,
Prof. Auletta) che esso, se vincola gli arbitroirine all'obbligatorieta della decisione sulle sfi@ni in esso indicate,
non deve intendersi preclusivo rispetto ad ultéqoestioni che possano emergere nel corso deegnoento. Si veda,
successivamente, la diversa soluzione proposta datisso Avv. Selvaggsuprg sub art. 18 (consistente nello
spostamento in tale sede della disciplina relaéiVatto di missione, n.d.r.). Osserva, nel senstyapportunita del
mantenimento della previsione dell’'atto missiori@w\. Perrini che, secondo la sua personale coma@ene ed
esperienza, un atto di missione ben redatto svoige molteplicita di funzioni rilevanti per il resttell'arbitrato e
conseguentemente non ne appare opportuna I'elimimagNota redazionale).

193 5j tratta di una precisazione che appare opparaihavidente fine di evitare costi e spese pepdeti, considerato
anche che una riunione preliminare, che fosseasthianche da una sola delle parti, ben potreldeeecdisposta anche
sulla base del testo attuale dei Regolamenti A.l&ka tale evenienza, nondimeno, nella praticasi@mai verificata.
Osservazioni in senso contrario all'inserimentopmsio sono state da ultimo formulate dall’Avv. @adris nella sua
nota pervenuta in data 30 maggio 2007, nella qgglieha anche formulato osservazioni con rigualtiosdesso art. 23,
lett. €) — l'individuazione delle questioni da risolveleft. i) — il calendario delle attivita processuali chevi@mno
essere svolte; art. 24, par. 3 — firma dell'attarissione; par. 5 — domande nuove; art. 26, pat.dgcisione senza
udienza; art. 29, par. 3 — lodo su accordo deligi;part. 31, par. 4 — incoraggiamento a monitorkrespese del
procedimento (Nota redazionale).

1% | .a norma richiamata & relativa alle modalita desada parte della Corte di arbitrato A.l.A. dettatli missione
dell'arbitro.

195 Al riguardo, I’Avv. Carlevaris ha proposto da oith (osserv. 30 maggio 2007) l'inserimento di urecizazione nel
senso di dispensare l'arbitro da tale indicazione aon ritenga opportuno formularla nell’atto dissione. La
questione ha formato oggetto d’esame nell’ambittbadeunione del 6 giugno 2007, nella quale si éamdato
I'inserimento nel testo dell’inciso in questione.

196 Appare opportuno inserire un rimando alla disoiliella sede dellarbitrato, di cui all’art. 20 degolamento, con
particolare riferimento alla necessita che essadialia, ove si tratti di arbitrato nazionale.

197 |nciso aggiunto, rispetto al vigente RegolamentbAA di arbitrato nazionale, con riferimento afl'a23, lett. f), del
Regolamento A.I.A. di arbitrato internazionale dd huce dell’art. 21 del presente regolamento.

1081 *Avv. Capucci propone di sostituire cota“definizione de.

199 *Avv. Capucci propone l'inserimento delle parékenon vi sia contrasto tra le parti in meritd.
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h) precisazioni sulfé? regole da seguire réf procedimentt!, anche relativamente alle
modalita previste all'articol@6, n. 5 e 30, n. ;2

i) larbitro predispone, inoltre, il calendario delle attivitd processuali essenziali che
dovranno essere svolte. Tale calendario, riportatin un atto separato allegato all'atto di
missione, potra essere modificato dall’arbitro, ovesengano disposte, su richiesta di parte o
d'ufficio, ulteriori attivita istruttorie **°.

Art. 24 - Esame da parte della Corte del progettoicatto di missione dell'arbitro

1. L'arbitro deve trasmettere il progetto di attonissionee il calendario delle attivita processuali
essenziali da svolgersi® alla Corte entro 45 giorni dalla data in cui isdicolo gli & pervenuto
dalla Segreteria. L&egreteria’ pud prorogare questo termine su motivata richigstéarbitro
o d'ufficio.

2. La Corte, entro 15 giorni dal ricevimento debgetto,salvo il diverso termine che si potra
rendere necessario per I'esame di progetti di attdi missione notevolmente complessi di cui
verra data notizia all’arbitro dalla Segreteria, subito dopo il ricevimento da parte della

110 5j vedasupra quanto osservato con riguardo al nuovo art. 22, p, con riferimento ai casi in cui il potere ieg
arbitri di decidere secondo equita & escluso gmessa disposizione di legge. Si vedano le osBeof. Longo,supra

111 5j vedasupra quanto osservato con riferimento al nuovo art.p22. 1bis, con riferimento alla scelta ad opera delle
parti delle norme applicabili al merito della caversia ed ai limiti che tale scelta € destinatanadntrare, specie a
seguito dell'abrogazione dell'art. 834 c.p.c.

1121 'Avv. Capucci propone di sostituire cora“definizione dellé.

113 | 'Avv. Capucci propone di sostituire conld applicarsi al'. Forse la modifica non & opportuna, in quantsdu
dell'espressione “da applicarsi” potrebbe ingereerawnfusione nel lettore meno accorto con il divgusofilo delle
norme applicabili al merito (N.d.R.).

114 Osserv. Avv. Perrini: Riterrei di terminare la ot di tale lettera a “... nel procedimento”, poideémodalita di
decisione solo su documenti in assenza di udie@a 1f. 5) e di deliberazione per corrispondenza (R02)
normalmente sono eventi di procedura che l'arlsttopova ad affrontare in una fase avanzata dbitia@to. Chiedere un
loro inserimento in sede di Atto di missione, oseian momento del tutto iniziale dell'arbitratedigendosi I'Atto di
missione appena dopo le sole Domanda di arbitréadRésposta) mi sembra eccessivamente prematuealoQifficile
pensare che I'arbitro in questo stadio del procedim sia gia in grado di prevedere I'assenza dbéhea finale o le
modalita pratiche di deliberazione del lodo. Talevisione sembra contrastare inoltre con gli stedsi 26, n. 5, e 30,
n. 2, che fanno sempre riferimento a “durante isom lo svolgimento del processo”, e con l'art, @6. 2 e 4, che si
riferisce alla possibilita per I'arbitro di fissavelienza/e nel corso dell'istruttoria o alla chigsdi quest’ultima, ossia a
momenti successivi a quelli dell’Atto di missiorfnche da un punto di vista di sensibilita arbitrpt#rebbe risultare
sconveniente agli occhi delle parti (soprattuttb absvenuto) che I'arbitro, fin da subito, dichiger iscritto nell’Atto
di missione la sua intenzione di non fissare urgnda in contraddittorio, salvo poi eventualmenteetiwevocare la sua
decisione allorché si accorga in un momento suaaeshe la sua prima impressione non era quellacpitsona alla
migliore conduzione del procedimento arbitrale.

115 Inciso aggiunto recependo le osserv. dell’Avv. @ap, il quale ha proposto l'inserimento della pséane del
calendario delle attivita processuali come partéatt® di missione, da indicarsi in una nuovade#t i). In proposito,
una soluzione parzialmente diversa & prospettalie wsserv. Avv. Bartolomucci: in conformita al cdgmento
d’'arbitrato della I.C.C., sarebbe utile inserirgate fase (esame del progetto di atto di miss@mparte della Corte, art.
24 — N.d.R.) la redazione di un calendario dellerapioni, di natura meramente indicativa e nonolante. In questo
modo, infatti, si mette a disposizione delle piuiercorso procedurale e la relativa tempistica.dgservato al riguardo
I'Avv. Carlevaris (osserv. 30 maggio 2007) che taldendario potrebbe essere riportato in un atpars¢o. La
questione ha formato oggetto d’esame nella riunidele6 giugno 2007, nella quale si &€ deliberatpmivedere la
redazione del calendario in un atto separato dirénosu proposta del Prof. Punzi, di precisare ebso debba
riguardare unicamente le attivita processuali esare che esso possa essere modificato ove enwrgkeriori
esigenze istruttorie.

1% nciso aggiunto recependo le osserv. dell’Avv. @apdi cui all’art. prec.

117 testo dei Regolamenti A.I.A. vigenti prevedeecla concessione di tale proroga sia di competeleia Corte.
Appare tuttavia eccessivo investire la Corte del@ di provvedere ad un adempimento che apparaodesta
rilevanza.
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Corte del progetto stesst® pud comunicare all'arbitro propri rilievi o suggeenti
relativamente al suo contenuto.

3. L'atto di missione, eventualmente modificato fe@er conto dei rilievi o suggerimenti di cui al
punto 2, viene sottoscritto dall'arbitro ed e trassp senza indugio alle parti ed alla Corte;
qualora piu siano gli arbitri, I'atto pud essenarfato per corrispondenza e puo essere sottoscritto
dal solo Presidentger conto del Collegid™®.

Art. 25 - Regole di procedura®

1. L'arbitro € libero di regolare lo svolgimentol gocedimento nel modo che egli reputa piu
opportuno, rispettando le determinazioni assunterigdardo dalle parti e portate a sua
conoscenzadalla Segreteria prima dell’accettazione dellincaico’®, il principio del

contraddittorio, nonché le disposizioni del presdRégolamento.

2. Su delega dei componenti del collegio ovverdlifietto di maggioranza, lo svolgimento del
procedimento é regolato dal Presidente.

3. L'arbitro, col consenso delle parti, pud fassiistere da un segretdrfid

Art. 26 - Istruzione della controversia?®

1. L'arbitro istruisce la controversia nei tempi previ,secondo il calendario indicato all’art. 23,
secondo commét™”.

2. L'arbitro, d'ufficio od anche su richiesta drtpa pu0 fissare una o piu udienze per ascoltare le
parti ed i testimoni ed acquisire ogni altro eletoestruttorio.L'arbitro pud anche assumere
la deposizione dei testimoni presso la loro abitaane o il loro ufficio, ovvero assumere la

118 |nciso inserito su proposta del Dr. Ferrantejra i tenere conto delle particolari esigenze pteanno presentarsi
in relazione a controversie di particolare comptassserendo in questo modo un maggiore margifiessibilita nella
disciplina (N.d.R.).

19 nciso inserito su proposta del Dr. Ferrante geati maggiore chiarezza della norma (N.d.R.).

120 5j richiamano le osserv. Avv. Selvaggi, gia riptesubart. 22: Dopo I'atto di missione e fino alla settdzione del
lodo, spetta agli arbitri la conduzione del praoezhto; con I'obbligo di rispettare il patto di cpneamesso, le norme di
legge inderogabili e I'atto di missione. Pertants§pno essere eliminati gli articoli da 22 a 28.

121 Modifica apportata su proposta del Dr. Ferranténal di coordinare la norma con la previsione iitaenell’art. 1.1
in merito alla conferma degli arbitri ad opera dellorte (N.d.R.).

122 5j yvedano al riguardo le osservazioni Avv. Selvalylj sembra opportuno stabilire:

a) che le funzioni di segreteria, se attribuitéAdllA., vengano affidate a persona designataadsiéssa A.I.A. L'onere
€ compreso nelle spese amministrative;

b) che gli arbitri possono essere autorizzati @inare un segretario; che sara tenuto ad osseivamesente
regolamento e ricevera a carico degli arbitri umpenso nella misura che sara stabilita dall’'A.l.A.;

¢) le funzioni del segretario, precisando se € aesabile della verbalizzazione delle udienze; aretario non &
consentito di partecipare alle riunioni del Colte@i camera di Consiglio.

E’ opportuno precisare che il Collegio Arbitralevdeverbalizzare le decisioni assunte in cameraadisiglio, che tale
verbale é affidata al presidente, fino alla sottagme del lodo. Il verbale di camera di consigbenuta per
videotelefono deve essere sottoscritto dai tretrarbi

123 5j richiamano le osserv. Avwv. Selvaggi, gia riptesubart. 22: Dopo I'atto di missione e fino alla ssttdzione del
lodo, spetta agli arbitri la conduzione del praoezhto; con I'obbligo di rispettare il patto di cpnomesso, le norme di
legge inderogabili e I'atto di missione. Pertants§pno essere eliminati gli articoli da 22 a 28.

124 |nciso aggiunto recependo un’osserv. dell’Avv. Gap, il quale propone l'inserimento della seguariteriore frase:
“Detto calendario potra essere modificato dal Colleg arbitrale e le modifiche dovranno essere comunate alle
parti e alla Corte.” Si vedasupra subart. 23, 2° comma.



27
deposizione richiedendo ai testimoni di risponderger iscritto a quesiti, entro il termine
che egli stesso potra fissat&. Il testimone dovra dichiarare di avere redatto persnalmente
il testo della risposta. In ogni caso Il'arbitro puo valutare liberamente la deposizione
scritta.*?°

Qualora piu siano gli arbitri, I'assunzione dei madi prova puo essere delegata, dal collegio, ad
uno di essi.

3. L'arbitro ha facolta di nominare consulenti,ctliedere informazioni a pubbliche autorita e di
rivolgersi all'autoritd giudiziaria per gli ausiiammessi dalla leggeanche al fine di fare
ordinare la comparizione dei testimoni innanzi a s&”; egli pud procedere all'assunzione di
mezzi di prova d'ufficio o su richiesta di partessigurando il rispetto del principio del
contraddittorio.

Nell'ipotesi in cui la comparizione dei testimoni gvero I'assunzione di altro mezzo di prova
sia disposta con ordinanza dell'autorita giudiziara, il termine per la pronuncia del lodo &
sospeso dalla data dell'ordinanza alla data dell'vignza fissata per I'assunzion&®.

4. Chiusa listruttoria, I'arbitro puo invitare parti a presentare ulteriori memorie scritte edrand
un‘udienza per la discussione orale.

5. L'arbitro puo, omessa ogni udienza, statuitgsise ai soli documenti, se le parti, anche nedccor

del procedimentoconcordementé?® lo domandano o vi consentono in forma scrittayasal
sempre la loro facolta di presentare memorie naliraaei termini stabiliti dall'arbitro.

Art. 27 - Udienza
1. L'udienza deve essere indetta dall'arbitro @mgaio preavviso.

2. Le parti possono comparire di persona, 0 a mdezeappresentanti muniti dei necessari poteri, e
farsi assistere da difensori e consulenti, acagditlla parte interessata.

3. Se una delle parti, sebbene regolarmente cotajoceon si presenta senza dare valida

giustificazione, l'arbitro, dopo aver constatatoe cla convocazione e stata regolarmente
comunicata, ha il potere di procedat® svolgimento dell’'udienza™.

Art. 28 - Termine per pronunciare il lodo

1. Salvo diversa determinazione della Corte, Iesbideve pronunciare®! il lodo entro
duecentoquaranta giorni-*? dalla data in cui il fascicolo gli & pervenutoldsegreteria.

125 Inciso di cui si propone linserimento, recepemgd@nto risulta dalla specifica disciplina delligione probatoria
recata dall'art. 816er, comma 2, come modificato dal D.Lgs. n. 40/06.

128 |nciso il cui inserimento & stato proposto dalkABelvaggi nella comunicazione da lui inviata ista della riunione
del 16/03.

127 |nciso di cui si propone ugualmente l'inserimenézependo l'articolata disciplina di cui al citarb. 816ter c.p.c.

128 Come sopra, riflettendo quanto previsto all'at6-8r, par. 4 sopra citato, osserv. Avv. Capucci.

129 Espressione di cui appare opportuno l'inserimeatseguito di quanto osservato dall’Avv. Carlevddsserv. 30
maggio 2007): “non mi pare sufficientemente chidadl'attuale tenore della norma, se occorra ur@esta congiunta
delle parti affinché l'arbitro statuisca sui sobcdmenti, 0 se € invece sufficiente la richiestauda sola parte”.
L’inserimento di tale precisazione € stato approvedlla riunione del 6 giugno 2007.

130 Disposizione cosi riformulata a seguito delle osssioni del prof. Punbzi in data 23/07/07 (precedmente
recitava: “di procedere all’'udienza”).
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2. Il termine perpronunciare il lodo pud essere prorogato dalla Corte su domamdtivata
dell'arbitro o di una delle parti oppure d'ufficEventuali ordinanze dell’arbitro che possano
implicare o indicare una proroga del termine per lapronuncia del lodo dovranno essere
sottoposte alla Corte per I'approvazion&®,

3. Dopo la scadenza del termine, l'arbitro rimameestito delle proprie funzioni agli effetti di
quanto stabilito nell'articol86™*

Art. 29 - Accordo delle parti sulla composizione dé& controversia

1. Le parti, qualora prima della trasmissione del fascicolo all'arbitrei accordino per comporre
la controversia, ne danno comunicazione scritia @brte, chiedendo che sia posto termine al
procedimento.

2. Le parti, qualora dopo la trasmissione del itado all'arbitro si accordino per comporre la
controversia, ne danno comunicazione scritta hittar — informandone la Segreteria —
dichiarando di esonerarlo dall'obbligo di pronureilodo; I'arbitro ne prende atto e ne informa
per iscritto la Cortgealla quale compete di dichiarare I'estinzione dgbrocedimenta

131 Prof. Corapi ha proposto di sostituire le esgieni “emettere” e “emissione”, riferite al lodmn “‘pronunciare” e
“pronuncia”’. La questione ha formato oggetto d’esame nellaione del 6 giugno 2007, nella quale tale propésta
stata accolta, tenuto conto anche di quanto ogseda Prof. Punzi, nel senso che facendo uso edgliessione
“emettere” potrebbe intendersi ricompreso nel teemanche l'ulteriore lasso di tempo occorrente [gersua
comunicazione alle parti, con evidente eccessdiaione del termine per l'attivitd concretamenteisteria.

32 Da notare che lart. 820 c.p.c., cosi come madificdal D.lgs. n. 40/06, prevede che in assenzapgbsita
previsione ad opera delle parti, il termine di der@oquaranta giorni (pari a otto mesi) per la prmiau del lodo. Il
Regolamento A.l.A., chiaramente, pud continuare ravegdere, nellinteresse di una piu celere definii della
controversia, un termine piu breve. Osserv. Anwp&ai: Mi permetto di riproporre la consideraziated!'esiguita del
termine, anche se condivido I'idea che la cela#hprocedimento debba essereappealper gli utenti. Nello stesso
senso si € espresso anche il Prof. Corapi, il qualpone un allineamento della previsione del r@geinto alla nuova
disciplina legislativa, prevedendo quindi un terenidi duecentoquaranta giorni Ha osservato al riguardo che la
maggiore brevita del termine non appare poter tirgtiun elemento di preferenza per le parti, neetgrprevisione di
un termine diverso da quello legislativamente tevipud apparire suscettibile di creare confusidie.osservato,
inoltre, il Prof. Punzi che, dovendo, ai sensi ‘ddll 31, par. 1, del regolamento, il progetto fnai lodo essere
trasmesso alla Corte almeno venti giorni primaadstladenza del termine in questione, appare pigrgorestenderlo a
duecentoquaranta giorni secondo la previsione niraderita, inoltre, menzionare un’ulteriore soline prospettata
dal Prof. Auletta, nel senso che, in alternativaravedere un termine rigido prefissato, potreldsee contemplato un
termine mobile, legato al compimento dell’ultimaoaistruttorio.

133 Inciso di cui appare opportuno linserimento, aitaze la tendenza gia affiorata di condizionardaleolta, finora
indiscussa, spettante alla Corte di fissare e geomil termine per 'emanazione del lodo, attraweiordinanze” degli
arbitri che possono anche essere accettabili partgtratiad hocma non per quelli amministrati, quale quello A.[.A
in cui la Corte non puo rinunciare a tenere sotintllo detto termine e le sue proroghe in palalion l'altro
compito di controllare il parallelo divenire defiearmazione e di modifica del deposito “provvisori@’ garanzia delle
spettanze dell’arbitro, dell’eventuale segretadiel)’eventuale consulente, ecc. Al riguardo, inasione della riunione
del Consiglio direttivo e del Comitato scientifiéol.A. del 31 luglio 2007, & intervenuto anche M\Luigi Biamonti,

il quale ha espresso alcune perplessita in ordilmpportunita di tale previsione, della quale, stenle osservazioni del
Prof. Punzi e del Dr. Ferrante, alla maggiorandguesenti € parso opportuno il mantenimento (Metkazionale).

134 Con riferimento alla norma, osserva il Prof. Atdethe difetta il coordinamento col nuovo art. 8&dmma 2. Tale
norma prevede, invero, che, “Se la parte fa vdemecadenza degli arbitri, questi, verificato éicdrso del termine,
dichiarano estinto il procedimento”. Al riguarde&cendo quanto anche in altra sede osservato, dtewersi che il
nuovo art. 832 c.p.c. consenta alle istituzioniiteahh di derogare nei propri regolamenti alla diidima del codice di
rito, eccetto per quanto riguarda i profili relaimente ai quali la norma stessa prevede un limisdeafacolta, ovvero
relativamente alle garanzie processuali fondamgiNad.R.).
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3. Le parti possono chiedere per iscritto all'adbdi emettere il lodo sulla base delle concordi
richieste da esse formulate; I'arbiprad redigere™° il progetto di lodo sulla base delle richieste
stesse sottoporlo™° alla Corte, in conformita dell'articoRiL.

Art. 30 - Lodi parziali e definitivi— modalita di deliberazione

1. Il lodo & deliberato a maggioranza di voti con la grtecipazione di tutti**’ gli arbitri, anche
in conferenza videotelefonicaCiascun arbitro puo chiedere che il lodo, o una pae di esso,
sia deliberato dagli arbitri riuniti in conferenza personalé®. Se non si forma una
maggioranza, il Presidente del collegio arbitrale ecide da sol&®® purché la disciplina
legislativa e regolamentare applicabile lo consent&.

135 Questa parte della norma ha formato oggetto diss@rvazione dell’Avv. Carlevaris (osserv. 30 magef07), il

quale ne ha suggerito una riformulazione nel satistendere maggiormente vincolanti per gli arbi&iconcordi
richieste delle parti. La questione ha formato tiggd’esame nel corso della riunione del 6 giugA67 nella quale si
e infine raggiunta la soluzione di lasciare invegg arbitri un opportuno margine di discrezioralitel seguire le
richieste delle parti, in considerazione del fatte, pur sempre, la responsabilita per la pronuheidodo incombe agli
arbitri.

13 Modifica conseguente alla precedente (la normegaientemente recitava “lo sottopone”).

137 Sj & ritenuto opportuno ribaltare la formulazicadottata nella precedente versione della bozzaprheedeva la
deliberazione in conferenza personale — anche tatlfonica — salva diversa volonta delle partiadlice delle
osservazioni formulate da diversi partecipanti allmione A.lLA. del 16/03 (si vedano, in particaale osservazioni
del Prof. Bernardini) nel senso che la norma cosieprecedentemente formulata si presentava pidttiea rispetto
alla nuova disciplina legislativa di cui all'art28 c.p.c. (v. nota seguente).

138 Modifiche introdotte a seguito delle conclusioeild riunione del Gruppo di lavoro presieduto pedsto dal Prof.
Carmine Punzi il 6 giugno 2007, tenuto conto dégférventi anche scritti di: Prof. Ferruccio AukettProf. Piero
Bernardini, Avv. Andrea Carlevaris, Prof. Diego @pi, Avv. Wally Ferrante, Prof. Andrea GiardinapPiGiovanni E.
Longo, Avv. Fabrizio Marongiu Buonaiuti, Avv. Maridendicini, Prof. Giorgio Meo, Avv. Marco Perrir’rof. Gian
Luigi Tosato.

Da notare, peraltro, che l'art. 823 — cosi comeificatb dal D.lgs. n. 40/06 — prevede che il loda deliberato a
maggioranza dei voti con la partecipazione di iitarbitri, e che ciascun arbitro pud chiedere @¢Hodo, o una sua
parte, sia deliberato dagli arbitri in conferenzspnale. Conformemente a cio, la predetta norresepe inoltre,
quanto alla sottoscrizione del lodo — non innovandpetto alla disciplina previgente — che la ssttione della
maggioranza degli arbitri sia sufficiente, se acpagnata dalla menzione che esso €& stato delib@@tola
partecipazione di tutti e che gli altri non hanmduto o potuto sottoscriverlo.

139 Con riguardo alla previsione, mutuata dall'art. & Regolamento A.l.A. per larbitrato internaztm della
decisione ad opera del solo presidente del collegiccaso in cui non si formi una maggioranza,usi psservare che,
pur essendo venuta meno la previsione dell'abrogetto837 c.p.c., che relativamente all'arbitratterinazionale
consentiva alle parti di derogare al requisito aleleliberazione a maggioranza, l'attuale art. 88Z ¢ relativo alla
disciplina dell'arbitrato amministrato, consentie glarti di sottoporre il procedimento arbitral@alisciplina recata da
un regolamento adottato da un'istituzione arbitratm I'effetto, desumibil@ contrario dall'art. 832, 6° comma, di
escludere la disciplina del procedimento dettatacddice, nei limiti previsti dallo stesso art. 832con particolare
riguardo alle previsioni dei commi 4 e 5, che ajtmro al potere di nomina degli arbitri e alla diicia dei casi di
sostituzione e ricusazione — e dalla convenziobérale. E' stato nondimeno osservato da diversteggpanti alla
riunione A.l.A. del 16/03 (Osservazioni Prof. Benthiai, Avv. Selvaggi, Prof. Auletta) che la regalalla deliberazione
del lodo a maggioranza appare costituire un priadigndamentale cui la nuova disciplina & ispirapparendo come
tale difficilmente derogabile ad opera del regolatoeprescelto dalle parti. Osserva in particoldrBrof. Auletta:
pongo il problema della derogabilita della regokggioritaria, sul che sono perplesso. Registradiope di Briguglio,
La dimensione transnazionale dell’'arbitratm Riv. arh, 2005, 687, il quale “non cred[e] che il venirmoedell’art.
837 (per altro mai espressamente allusivo a tateg) valga ad impedire che soluzioni di questtege siano adottate
sulla base della volonta delle parti ex art. 81§-bomma 1 e se del caso mediante relatio a daposidi regolamento
di arbitrato amministrato”; opinione che, seppuredrevole, denota certo l'esistenza del problemagsale nemmeno
il recente intervento di De Nova Riv. arbh 2006 prende posizione. Si vedano anche ossem. $elvaggi: Ho seri
dubbi sullaammissibilitd della decisione unitaria del soltearbitro, se cid non & espressamente statille parti
nel patto compromissorio 0 nell’atto di missiormtascritto. La questione ha formato oggetto d’esarall’ambito
della riunione del 6 giugno 2007, nella quale silla fine deliberato di mantenere tale previsidaeguale appare
costituire un opportuno strumento al fine di eétdi forzare il raggiungimento di una maggioranaa, tenuto conto
delle perplessita sopra riportate in ordine allengatibilita di tale soluzione con la regola magtésia, alla quale si
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21%Se le parti, anche durante lo svolgimento del prodémento, non hanno disposto
diversamenté?? gli arbitri possono deliberare per corrispondenza®

3. Anche in caso di arbitrato irrituale il lodo degssere sommariamente motivato a meno che le
parti, d'accordo, non abbiano stabilito diversamiéht

4. Gli arbitri pronunciano anche sulle spese di &aabot e di difesa e, ove non ritengano di
compensarle totalmente, stabiliscono in quale pwpoe gravano sulle parti e le liquidano in
conformita delle determinazioni adottate al rigwaddlla Cortesecondo l'articolo 31*.

5. Sia il lodo parziale sia il lodo definitivo sonoaippellabili e, con l'accettazione del presente
Regolamento, le parti rinunciano a tutti i mezzi rdiorso ed impugnazione cui pPossono
rinunciare.

Art. 31 - Trasmissione alla Corte del progetto di ddo per la determinazione
dell'onorario e delle spese dell’arbitrd*°

1. Almeno 20 giorni prima della scadenza del teemperla pronuncia def*’ lodo, l'arbitro
trasmette alla Corte il proprio progetto di lododfie - corredato dei requisiti necessari - nonché
ogni altro utile elemento per le determinazioniaélorte sulla liquidazione delle spese.

2. La Corte- tenuto conto della tariffa dei servizi arbitraliin particolare, delle eventuali tariffe
che per disposizione di legge si debbano applicane relazione agli arbitrati riguardanti
determinate materie®®, e di ogni altro elemento utile determina l'onorario e le spese

riconosce tendenzialmente carattere imperativoaldrértenza in proposito verra inserita nella priessane del nuovo
regolamento.

190 A seguito delle osservazioni del prof. Punzi ited23/07/07, & stato eliminato il capoverso detiemma, che recitava:
“Ciascuna parte puo chiedere che il lodo, o un partdi esso, sia deliberato dagli arbitri riuniti in conferenza
personale”, in quanto in contraddizione con la modifica apatar con I'art. 823 c.p.c. (v. nota 134 e 135).

11 L a rinumerazione dei commi appare necessariaestarithiamo, da parte dell’art. 23 lett. h), alit. 30 n. 2, che
riproduce il richiamo dell’art. 23, lett. g) del @damento A.I.A. per l'arbitrato internazionale.

142 Anche a questo riguardo & parso opportuno ritml@mprecedente formulazione, che subordinavassipilita per
gli arbitri di deliberare per corrispondenza alpesssa richiesta delle parti, seguendo le ossemiafbrmulate in
occasione della riunione A.I.A. del 16/03, nel sedell'inopportunita di restringere il margine ditanomia che la
nuova disciplina dell’art. 823 c.p.c. lascia aghitri (v. in particolare osservazioni Prof. Berdemi).

143 Come sopra (cfr. art. 30, par. 2, reg. A.l.A. febitrato internazionale).

144 Al riguardo, potrebbe porsi la questione se lavisiene del potere delle parti di escludere I'obblidi motivazione
del lodo arbitrale irrituale non contrasti con pesssa previsione dell'art. 823, n. 5, c.p.c. (spondente al n. 3 del
testo previgente della norma), nel senso che @ kiebba recare un’esposizione sommaria dei métiviguardo, se si
interpreta la disciplina espressa dell’arbitratituale contenuta nell’art. 80&r c.p.c. come destinata ad applicarsi ad
esclusione della restante disciplina recata daiceodi rito, la quale, quindi, si applicherebbeaamente all’arbitrato
rituale (si veda in questo senso, tra i primi comtatori, VERDE G., Arbitrato irrituale, in Riv. arb, 2005, p. 665 ss.,
spec. p. 671 ss.), la questione non avrebbe ragiopersi, potendo il lodo arbitrale irrituale esseémpugnato, in
quanto atto di natura negoziale, solo per i maspressamente contemplati dallo stesso arttédQ&a i quali non
figura il difetto di motivazione, salvo ove le paawessero, invece, espressamente previsto cbdadl dovesse essere
motivato (Art. 808ter, 2° c., n. 4). (Nota redazionale).

145 precisazione risultante dall'art. 30 del Regolaménl.A. relativo all'arbitrato internazionale.

1% Inciso aggiunto, a seguito di quanto osservatoRdtaf. Punzi nella riunione A.l.A. del 6 giugno Z0@l fine di
chiarire che il procedimento previsto dalla normguarda la determinazione non gia delle sole splespsi anche
I'onorario dell’arbitro.

147 Modificato in base alle motivazioni espostepra subart. 28, nota 122.

18 Inciso inserito con riguardo alla nuova disciplitl'arbitrato nei lavori pubblici, risultante dait. 241, comma 12
D.Lgs. n. 163/06, ove si prevede che il collegibitaale & comunque tenuto all'applicazione deltiftaallegate al
regolamento adottato con decreto del Ministro aeoti pubblici del 2 dicembre 2000, n. 398.
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dell'arbitro (incluse le spettanze dell'eventuagrstario) ed i diritti amministrativi come pure
l'onorario e le spese del consulente nominatoadiifo nonché, ove del caso, le spese legali
ragionevolmente sostenute dalle parti per la peogifesa.

3. Le determinazioni della Corte sono vincolanti fogti gli interessati.

4. La Segreteria si assicura che le somme previ@mdgpositate dalle parti siano sufficienti a
coprire le spese di arbitrato e, in caso contratieede alle parti le necessarie integrazioni

5. Sintantoché le parti, od una di esse, non abhiaovveduto al totale versamento all'A.l.A. delle
somme richieste, la Corte puo sospendere la reistite del progetto di lodo all'arbitro.

Art. 32 - Spese di arbitrato; loro determinazione m caso di anticipata estinzione
del procedimento

1. Qualora la chiusura del procedimento abbia lysgoqualsiasi causa prima della pronuncia del
lodo, la determinazione e la ripartizione fra letipdelle spese d’arbitrato sono fatte dalla Corte,
tenuto conto degli elementi e delle propdstenulate*° dall'arbitro e dalla Segreteria.

2. Le anzidette determinazioni sono vincolantilpgrarti e per I'arbitro.

Art. 33 - Responsabilita delle parti e funzione déA.I.A. in materia di spese di
arbitrato

1. Le spese di arbitrato sono dovute in solidoedadirti.

2. L'A.LLA. — per quanto riguarda pagamenti da essa effettglatpitri, ai conciliatori, arbitratori e
consulenti tecnici, come pure all'eventuale segrei@i cui questi dovessero servirsisvolge
funzioni di mera tesoreria ed opera in nome e petacdelle parti.

Art. 34 - Redazione e comunicazione del lodo

1. L'arbitro, ricevuto in restituzione il progeto lodo, lo completa con la liquidazione delle spes
in conformita delle determinazioni della Corteréalige in tanti originali quante sono le parti piu
uno e lo sottoscrive. Le sottoscrizioni dei compundel Collegio possono avvenire in date e in
luoghi diversi— ed anche in paesi diversi da quello della sede likBrbitrato purché la
disciplina legislativa e regolamentare applicabilelo consenta ' e devono essere
accompagnatdall'indicazione del luogo e della dat&?in cui sono apposte.

149 La norma ha da ultimo formato oggetto di un'osagione dell’Avv. Carlevaris (osserv. 30 maggio 2007 cui egli
propone una riformulazione nel senso di incoragglarSegreteria, con il concorso dell'arbitro, anitoware le spese
del procedimento con sufficiente anticipo, e a pdmre ad integrare l'anticipo durante la procedgraqualvolta abbia
I'impressione che il deposito esistente non gasaatun’integrale copertura (Nota redazionale).

%0 parola inserita in luogo dell’espressione “sot&ijpe’ contenuta nel testo precedente, a seguite deservazioni del
prof. Punzi in data 23/07/07.

31 Inciso inserito, in sostituzione delle parole “@dche all’estero” contenute nel testo dei Regotaing arbitrato
attualmente vigenti, al fine di rendere pit adeguat formulazione della norma alle esigenze post€adbitrato
internazionale.

152 Cosi riformulato a seguito delle osservazioni Rlf. Punzi in data 23/07/07, il quale ha sottaiioe’opportunita
che sia indicato anche il luogo di apposizioneedsihgole sottoscrizioni, dato che queste possesere apposte anche
in luoghi e in paesi diversi.
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Qualora il lodo sia sottoscritto solo dalla maganza degli arbitri deve esser dato atto che e€sso
stato deliberatoon la partecipazione di tutti gli arbitri e, ove $a stato richiesto da uno o piu
arbitri **3, in conferenza personale di tutiinche videotelefonica, ovvero, ai sensi dell'arg0,
par. 2, per corrispondenza,e deve esser dichiarato che la minoranza non h#&ovo non ha
potuto sottoscriverloNel caso in cui il lodo sia emesso dal solo Presnde ai sensi dell’art.
30, par. 1, ultima parte®* deve essere dato atto che esso & stato deliberamn la
partecipazione di tutti gli arbitri e, ove sia stab richiesto dalle parti, in conferenza
personale di tutti, anche videotelefonica, ovveroai sensi dellart. 30, par. 2, per
corrispondenza, dando altresi atto, ove del caso,ellimpossibilita di formare una
maggioranza>>.

Il lodo, in originale, deve essere consegnalbadbitro a ciascuna parte entro dieci giornilalal
(ultima) sottoscrizione, contro ricevuta o anchediaete spedizione per raccomandata con
ricevuta di ritorno; la ricevuta va inviata allagbeteria non appena possibile. L'arbitro deve,
senza indugio, depositare un originale del lodsgwda Segreterialtreché presso le sedi in
cui cio sia previsto dalla legge in relazione ai th emessi in determinate materi&®.

Art. 35 - Custodia degli atti processuali

1.

3.

Esaurito il procedimentoe fatte salve le esigenze determinate dall'appboa dell'articold36 -
I'arbitro trasmette il fascicolo alla Segreteria.

La Segreteria, su richiesta delle parti, dateféesi entro tre mesi dal ricevimento del lodo,
provvede a restituire alle stesse gli atti deptgili@ ciascuna di esse nel corso del procedimento
e che le siano stati restituiti dall'arbittb

Il fascicolo d'ufficio resta in custodia presa®egreteria per cinque ahtii

Art. 36 - Correzione ed integrazione del lodo

1.

Entro due mesi dalla comunicazione del lodo pdlgi, e comunque prima che il lodo abbia
avuto esecuzion€®, la Corte, d'ufficio o su richiesta di parte o ldebitro, pud incaricare
I'arbitro di avviare un procedimento per rimediaceeventuali omissioni ovvero errori material
o di calcolo, di cui il lodo appaia affetto.

133 Inciso inserito per adeguare la norma alla divéssaulazione proposta relativamente all’art. 38gguito di quanto
osservato nella riunione A.lLA. del 16/03 (v. iri@olare osserv. Prof. Bernardini e Avv. Selvaggijlelle successive
osservazioni formulate dal Prof. Punzi e dal PBefnardini (v.supra nota 135).

134 Sj richiamano con riguardo a tale previsione keogazioni del Prof. Aulettaupra subart. 30, par. 1, ult. periodo.
1% |'inserimento dell'inciso tra parentesi quadrerside opportuno ove si ammetta, nell'art. 30, levisione della
decisione da parte del solo presidente del collegimaso di impossibilita di formare una maggioraifz. supra nota
75). Esso appare invece superfluo ove, per le nagmpra esposte, tale previsione sia considenatanipatibile con il
carattere asseritamente inderogabile della prengdiegislativa della deliberazione a maggioranza.

156 Con particolare riferimento all'obbligo impostoll@at. 35, c. 5bis, del D.lgs. n. 5/2003, con riferimento alle
controversie in materia societaria, di depositaesgo il registro delle imprese il lodo che deagdHimpugnazione di
delibera assembleare — cosi come l'ordinanza dpoulja la sospensione della delibera impugnatalall'art. 241,
commi 9, 10 e 11 del D.Lgs. n. 163/06 (c.d. Codiegli appalti), che mantiene l'obbligo di depositpresso la Camera
arbitrale dei lavori pubbilici i lodi emessi in mase

157 Osserv. Avv. Selvaggi: Mi sembra che l'inizio dbpedimento di esecuzione sulla base del lodo,arémgossibile
la restituzione degli originali.

138 | a previsione appare rispondere a quanto ossedaditdvv. Selvaggi: Mi sembra opportuno porre enrhine per la
custodia di tutti gli atti di parte, se non siatatéatta richiesta di restituzione e non sia spatgposta impugnazione
contro il lodo.

139 |nciso di cui 'Avv. Selvaggi propone I'inserimennelle proprie osservazioni in vista della riurgatel 16/03.
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2. L'arbitro, sempre nel rispetto del principio dehtraddittorio, procede sollecitamente all'esame
della richiesta di correzione, eventualmente svadgd'attivita istruttoria ritenuta necessaria.

3. Se ritiene di accoglierla, in tutto o in parteyita le parti e la Segreteria a restituirgli senz
indugio il testo originale del lodo e trasmette,pal presto, e comunque non oltre il termine
fissato dalla Corte, il progetto della decisionealirezione alla Corte ai fini della determinazione
delle spese.

4. Ricevuti tutti gli esemplari, I'arbitro effettla integrazione o correzione mediante scrittunajo
in calce, di una postilla sottoscritta e datata, Kiadicazione del luogo in cui e stata deliberata
provvede alla comunicazione del lodo corretto pleti ed alla Segreteria; ove non riesca a
raccogliere tutti gli originali, I'arbitro redigeunvamente il lodo con l'integrazione o correzione
decisa, precisando che il lodo integrato o corrstistituisce quello precedentemente emesso, e
da sollecita comunicazione alle parti ed alla Segig del lodo integrato e correttoelle forme
dell'art. 34%°°.

Si applicano, in quanto compatibili, le disposizidagli articoli 30 €34.
Art. 37 - Obbligo di osservanza e di riservatezza

Accettando l'incarico, l'arbitro, l'arbitratore, perito ed il conciliatore assumono l'obbligo di
osservare il presente Regolamento e si impegnalao rizlervatezza per quanto riguarda lo
svolgimento e l'esito del procedimento. Gli stesbblighi assumono le parti, difensori, i
consulenti tecnici d’'ufficio e di parte, i testimom, coloro che intervengono nel procedimento quali
ausiliarie quanti altri siano richiesti ed ammessi a partepiare ai procedimenti amministrati
dall’A.l.A., informatidi tale obbligo all'atto della nomina dell’ammissione

Art. 38 - Regola generale

In ogni caso non previsto dal Regolamento, la Catd'arbitro procedono ispirandosi al
Regolamento stesso.

Art. 39 - Entrata in vigore e modificazione del Reglamento e della tariffa dei
servizi arbitrali ***

1. Il presente Regolamento entra in vigorE’igennaio 2008
Gli arbitrati in corso a tale data restano soggaté norme precedentemente in vigore, salvo

diverso accordo delle parti e dell'arbitro o dems dell’arbitro sentite le parti; in caso di
disaccordo, decide la Corte.

180 precisazione recata dal Regolamento A.I.A. perittato internazionale, all'art. 36, par. 4.

181 intero articolo & stato riformulato. Relativanteralla tariffa appare discutibile se possa diusisistente Badem
ratio per la quale deve escludersi che le modificheredgblamento possano trovare applicazione nei ritjudegli
arbitrati in corso. Sembra, infatti, poco razionathe ad un arbitrato che abbia inizio, ad esenmabgiugno del 2007 e
magari finisca un anno o due anni dopo si appliahtariffa in vigore precedentemente al 1° lugkajvo diverso
accordo delle parti — che tendenzialmente propemter per I'applicazione della precedente rispeli® r@uova e
inevitabilmente piu elevata tariffa — e dell’arbitche, naturalmente, propendera per la soluziopesip. Resterebbe
isolata — tra I'altro, senza che la sua posizionqmssa assumere come determinante nel caso despebe comunque
sarebbe non facile da prendere — la determinazielt@ Corte in proposito.
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La nuova tariffa dei servizi arbitrali (allegatajtea in vigore il1° gennaio 200& si applica ai
procedimenti iniziati a partire da tale data.

2. L'AIA e libera di modificare il Regolamento e lariféa dei servizi arbitrali ferma restando,
salva diversa volonta delle parti, I'applicazione dl Regolamento vigente al momento in cui
il procedimento arbitrale ha avuto inizio agli arbitrati in corso %2
Eventuali modifiche della tariffa entreranno in vigore 30 giorni dopo che ne sia stata data
notizia, in forme appropriate, compreso linserimerno dell'informazione nel sito

dell’A.l.A. 163

3'%_ || procedimento arbitrale deve considerarsi insturato, conformemente all'art. 6, par. 1,

alla data in cui la domanda d’arbitrato e notificata, anche a mezzo raccomandata con
ricevuta di ritorno, alla controparte*®. Nel caso in cui la medesima domanda sia rivolta
contro una pluralita di parti, rileva il momento in cui essa sia notificata a tutte le partf®.
Qualora di una parte manchi l'indirizzo bisognera grovvedere con appropriate forme da
stabilire caso per caso.

162 Appare opportuno ribadire anche con riguardo siliecessive modifiche la regola che il primo commaneia con
riferimento all'entrata in vigore del regolamerifale soluzione appare, peraltro, imporsi anchemsisdell'art. 832, 3°
comma, c.p.c., il quale fa ugualmente salva lardiverolonta delle parti, le quali potrebbero, agngsio, riservarsi di
non accettare le modifiche del regolamento antegitinizio del procedimento arbitrale ma successilla conclusione
dell'accordo arbitrale, ovvero, all'opposto, optpee I'applicazione nel prosieguo del procedimatdtie disposizioni
del regolamento come modificate successivamerigendth del procedimento (Nota redazionale). A finchiarezza, il
Prof. Bernardini nelle proprie osservazioni preatnin relazione alla riunione A.l.A. del 16 marpoopone, a fini di
chiarezza, l'inserimento dellinciso:ctn effetto, salva diversa volonta delle parti, suprocedimenti arbitrali
instaurati in data successivain alternativa alla frase di cui si € propostmderimento nel testo. L'Avv. Selvaggi,
nelle proprie osservazioni presentate in relaziafia riunione, propone linserimento della seguemnteeriore
specificazione: Nel caso di espressa dichiarazione di applicabilit@elle modifiche ai procedimenti in corso,
dovranno essere stabilite le norme transitorie, afine di determinare da quale atto derivi I'applicazone delle
nuove norme”

183 Inciso il cui inserimento & stato proposto dal Berrante allo scopo di prevedere una disciplinpoaita
relativamente alle modifiche della tariffa arbialin considerazione anche delle osservazioni flat@uda alcuni
partecipanti alle riunioni avutesi, in particolatall’Avv. Perrini, il quale proponeva di inserirgl, primo rigo dell'art.
39.2, accanto alle modificazioni del regolamentarbitrato, un riferimento anche alle modificazideile tariffe, a fini
di coordinamento con l'art. 39, 1, ult. cpv. e dorstesso primo rigo di tale comma/paragrafo 2 (R.

184 inserimento del comma 3 pud apparire opportserondo quanto osservato anche dall’Avv. Selvaigh che
entrambi i Regolamenti (tuttora vigenti) di arbitra\.I.A. non disciplinano espressamente il momentoui il processo
arbitrale ha inizio, per quanto I'art. 6, par. 1edtrambi i Regolamenti individui in maniera saféntemente chiara la
domanda di arbitrato come primo atto processuaead a manifestare la volonta di ricorrere all'agio A.l.A. Si pud
osservare al riguardo che, per quanto la normaaritdta faccia riferimento ad entrambi gli adempitneostituiti dalla
comunicazione alla Segreteria della Corte e dadificazione alla controparte, il momento dellaificézione alla
controparte — ovvero, nell'ipotesi contemplata espressamente dall’art. 8gj6aterc.p.c., di arbitrato con pluralita di
parti, a tutte le controparti — conformemente $itbadamento consensuale dell’arbitrato, sia adlatkalita del rispetto
del contraddittorio, debba essere rilevante al fief¥avviamento del procedimento arbitrale, metéreomunicazione
della domanda alla Segreteria presenti invece uattese strumentale al fine di consentire I'attieaz della Corte
d’'arbitrato A.I.A. con riferimento alle funzioni agksa affidate dal regolamento. A sostegno dell&zieme proposta,
deve essere anche rilevato che alla notificaziaia dlomanda di arbitrato sono anche ricondotetéffilevanti sul
piano sostanziale, con particolare riferimentarairruzione della prescrizione, ai sensi dell’@@45, 4° comma, cod.
civ., come introdotto dall'art. 25, 2° comma, ddégge n. 25/1994 (Nota redazionale).

185 Nel senso della soluzione proposta si vedanoderasAvv. Selvaggi: L'atto idoneo a dare iniziopabcedimento
arbitrale &, a mio parere, la notifica della donaddarbitrato.

186 Modificato, a seguito anche di un’osserv. dell’ARerrini, per rendere inequivoco il fatto che cias parte debba
ricevere la propria copia notificata di domandadiitrato (e non conoscerne informalmente perndirétta perché, ad
es., una delle parti gliela ha trasmessa via f®gondo quanto concordato nella riunione del 6rgi&PO7.



